UJFEHERTO VAROS
POLGARMESTERI HIVATALA
4244 Ujfehérto, Szent Istvan 1t 10.

Tel.:(42) 290 000 Fax: (42) 290 003
E-mail: polghiv@ujfeherto.hu
Web: www.ujfeherto.hu

Szama: 13-63./2009.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Ujfehérté Varos Képviseld-testiiletének 2009. jinius 11-én (csiitortok) du. 16 érai
kezdettel az onkorményzat tanacskozotermében megtartott rendkiviili nyilvanos iilésérol

Jelen voltak: Toth Andras, Buczko Agnes, Budai Jéanos, Elek Laszlo, Gyermanné Szabo
Katalin, Juhdsz Istvanné, Kovacs Sandor, Molndrné Mészaros Agnes, Nagy Jozsef, Nagy
Sandor, Puskas Laszlo, Ricska Zsolt, Suhaj Istvan, Szaboéné Belme Ildikoé képviselok

Tanacskozasi joggal jelen voltak: Dr. Matyas B. Szabolcs jegyz6
Dr. Sziics Andrea TKO vezetdje

A Polgarmesteri Hivatal részérél: Pincés Mihdlyné jegyzOkonyvvezetd

Toth Andras
Koszonti a megjelenteket, megallapitja, hogy a megvalasztott 18 6 képviselobdl 11 6 jelen
van, igy a képviselO-testiilet hatarozatképes.

Té6th Andrés
A mai {ilésen a meghivoban szerepld napirendi pontokat javasolom megtargyalasra. Van-e
eltérd javaslat a napirendi pontokkal kapcsolatban? Ki az, aki elfogadja a javasolt napirendet?

A képviseld-testiilet a javasolt napirendet 10 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, tartézkodas
nélkiil elfogadta €s az alabbi napirendet allapitotta meg:

Napirendi pontok

1./ El6terjesztés az dnkormanyzat gazdasagi stabilitasat megalapoz6 dontésekrol
(Irasbeli elbterjesztés alapjan)
Szama: 3-165./20009.
El6adé: Toth Andras polgarmester

2./ El6terjesztés palyazat benytjtasarol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan, kiosztassal)
Szdma: 3-166/20009.
Eléadé: Puskas Laszlo alpolgarmester



1. napirendi pont megtargyalasa
1./ El6terjesztés az dnkormanyzat gazdasagi stabilitasat megalapoz6 dontésekrol

(Irasbeli elbterjesztés alapjan)
Szama: 3-165./2009.
El6adé: Toth Andras polgarmester

Téth Andrés

Szobeli kiegészitésem annyi egyrészt, hogy én kértem az ligyrendi Bizottsagot, hogy mivel
az O kompetenciaja, hogy tegyen javaslatot az el6terjesztés részét képezd hatérozat-tervezet
1. pontjanak a kiegészitésére. Tegnap sokszori probalkozas utan az Ugyrendi Bizottsdg nem
tudta ezt megtenni, mivel mas lehetdség nincs, csak az Ugyrendi Bizottsag javaslatat
targyalni, ezért nem tudok eldterjesztést tenni az 1. pontra, én kértem. Kérték, hogy jeldljem
meg, hogy mennyit kérek, megjeldltem, ezt sem fogadta el. Tehdt minden szandékom
ellenére nem tudok jogszeriien eldterjesztést tenni a hatarozat-tervezet 1. pontjara. Sajnalom,
remélem, hogy fogja majd ezt az Ugyrendi Bizottsig potolni. A masik kiegészitésem, -
kozben attekintettem az el6ttiink 1€vo rendeleti javaslatot, €s amennyiben elfogadasra keriil a
koltségvetési rendelet eldirdsai, akkor sziikséges a jelenlegi koltségvetési rendeletiink 1.
tablajanak is a modositasa. Ez érdemben 10 informaciot nem jelent a tobbiekhez képest, de
mindenképpen ezt formalisan a koltségvetési rendelet 1. szamt mellékletét is modositani
kell. Javasolom, hogy ez ugy torténjen meg, hogy a rendelet-tervezetnek a 14. pontjat
kovetéen lenne az 0j 15. pont, ami arrol szoél, hogy a Koltségvetési rendelet 1. szamu
melléklete helyébe, jelen rendelet 3. szamu melléklete 1ép. Kérem, hogy mindenki igy
értelmezze. Ez 0j informacidt nem jelent, de ahhoz, hogy a kiilonb6z6 tablak megfeleld
Osszhangban legyenek, ez kell. Ennyi kiegészitésem van. Igyekeztem mindent leirni,
igyekeztem egy kerek elbterjesztést megtenni. A tegnapi bizottsagi iilések tapasztalata azt
mondatja velem, hogy tovabbi kiegészités nem indokolt jelen targyalasi szakban. Tegnap
valamennyi bizottsdg megtargyalta és oOridsi tartdzkodd tobbséggel egyik bizottsag sem
tamogatta a rendelet, illetve a hatarozati javaslatot. Van-e kérdés?

Kovacs Sandor
Tisztelt képviseld-testiilet! Tisztelt Polgarmester Ur!

En mér tegnap is foltettem a bizottsagi iilésen a kérdésemet. Tudjuk, latjuk, érezziik most mér
a konyvvizsgaloi jelentés alapjan is ala van tdmasztva, hogy nagyon nehéz helyzetben 1€vé
onkormanyzattal allunk szemben, marmint ami gazdalkodasat illeti. Mégis ennek ellenére az
elmult 3 honapban 3 beruhazas meginditasa keriilt alairasra, mikdzben lehetdsége lett volna
ujra a testiilet elé hozni ennek a szerzddéseknek a megkdtése elott azt a dontést, hogy
levegylik napirendrdl, illetve nem hatalmazzuk fel szerz6dés alairasra. Itt most a
polgarmester Ur az elmult 1,5 honapban kétmilliard forint értékii beruhdzast irt ala, annak a
tudataban, hogy O mar latta ezeket a szamokat, hogy tobb mint 100 milliés nagysagrendet
meghalado kifizetéseink vannak csak szamlak alapjan. Miért tette ezt meg, miért csak ezek
utdn terjesztette eld ezt a szigorti gazdalkodasi torvénycsomagot, amit esetleg ezen a napon el
kell fogadni.

Téth Andrés
Melyik az a harom szerzddés, ami kétmilliard forint és megkdtottem az elmult idoszakban?

Kovécs Sdndor
Az uszoda és a sportcsarnok épitése meghaladja az 1 milliard forintot, polgarmester Ur
tajékoztatasa alapjan. A Széchenyi uti 300-400 milliés beruhdzés, illetve a kerékparutas




beruhazas. Mindegyiknek a megkotését megakadalyozhatta volna, ugy ahogy a
konyvvizsgaldi jelentés tartalmazza, akar a meglévé beruhdzasok leallitasaval, akar a
megnyert palyazatok elodazéasat javasolta. Erre miért nem kertilt sor?

Té6th Andrés

Az uszoda, tornacsarnok 2007-ben lett kivalasztva a befektetd, akkor dontdtt a képviseld-
testiilet, 2007-ben lett alairva a szerzddés. Ezt kovetden a helyszinnel kapcsolatosan lett egy
modosito ettd] kezdve a helyszinnel kapcsolatosan, amit elfogadott a képviselé-testiilet. Ujabb
kotelezettségvallalas nélkiil, a helyszinre vonatkozo modositast alairtam a tanuszoda esetében.
A tornacsarnok esetében, mind a mai napig nincs aldirt szerzddés, jelenleg érvényes
szerzOdésiink a tornacsarnokra a jelenlegi futballpalya melletti teriiletre van. Tehat nem igaz az
allitas, hogy erre az elmult iddszakban vallaltam kotelezettséget. A Széchényi uttal
kapcsolatosan negyvenegymillio forint a teljes projektnek a sajaterd igénye, én nagyon oriilok
nekik, hogy ezzel a 41 millioval tudunk egy 400 millié forintos fejlesztést csindlni, én
kezdeményeztem, hogy a részleges sajaterd kivaltasra adjunk be palyazatot az Onkormanyzati
Minisztériumhoz, ezt tamogatta a képviselo-testiilet. A kerékparut esetében korabban
kezdeményeztem a részleges palyazasat szintén az OTM-be, szintén nyertiink, 5 %-o0s
sajaterével fog megvaldsulni a kerékparit, tehat egy kozel 150 millios fejlesztés 5 %-os
sajaterOvel, ezt nem tartom indokoltnak, hogy leallitsuk. A koltségvetésiink 6. szamu
mellékletét megnézi alpolgirmester Ur, tartalmaz olyan fejlesztési pénzeket, ami 1 - 1-es
fejlesztési pénz, tehat nem arrol van szd, hogy 1 pénzt kifizetiink és akkor 20 fejlesztést tudunk
végrehajtani., pld. ilyen 0sszeg szerepelt benne 20 millié forint kisajatitas, hogy fejlesztéshez
sziikséges ingatlanoknal 20 millié forint, egyetlen egy fillér el nem lett koltve. Eppen azért,
hogy inkabb gy gondoltam, hogy maradjon a korforgalom épitése a Széchenyi uton, vagy
inkabb maradjon részlegesen egy kerékparat fejlesztés, de semmiképpen nem kellene
bevallalnunk nagy Osszeget. 15 millid forintot tartalmaz fejlesztési forrasként 1/1-es pénzben
kiilonbozé projekteknek az eldkészitése, amit az 6voda egyes épiileteiknek a projekt
elokészitésére koltdttem ebben az évben egyaltalan - ebbdl a forrasbol. Nem éreztem
tiltakozast ezzel kapcsolatosan. A Malyvaskerti Iskola esetében szintén nyujtottunk be az OM-
hez még. Osszességében 1 millio forintot meg nem halado forrast, az OTM-nél sajnos nem
nyert az 6voda palyazata, - a Lengyel Laura Ovodanak és a Malyvaskerti sem. A multhéten
nyyjtottunk be palyazatot 2010-es megvalositassal, kifejtettem, hogy az idén nem tudjuk
megvalositani., ha nyer a palyazat. En nem gondolom, hogy olyan mértékii kotelezettséget
vallaltam az elmult iddszakban, ami problémat okozott volna. Amikor a Széchenyi utnak a
szerzOdését aldirtam, illetve a kerékpar ut szerzddését a kivitelezd felé jeleztem, hogy
eléfordulhat az, hogy csokkentett miiszaki tartalommal fogjuk megvaldsitani a beruhazéasokat.
Ezt is az 6vatossagot mutatja. Az uszoda esetében még egyszer mondom, hogy 2007-es
kotelezettség vallalas €s mind a mai napig nincs a tornacsarnok esetében alairt, az 0j helyszinre
modositas. Az uszodara vonatkozoan hidnyzik az illetékes minisztériumoknak az ellenjegyzése
a helyszinmddositdsra.  Jelen pillanatban érvényes szerz6désiink a komplexumra a
futballpalyara van, én az épitési engedélyekhez benytjtott tervdokumentaciot nem szignaltam,
a megallapodas értelmében erre nem is volt kompetencidm. Ennyit tudok mondani
tajékoztatasul, hogy kicsit értelmezziikk azt a kétmilliard forintos kotelezettség vallalast.
Egyébként emlékeztetdiil a jelenlegi csomagnak egy bizonyos részét a koltségvetés elokészitési
szakaszaban kezdeményeztem, hogy tegyiik céltartalékba én mar akkor lattam, hogy a
koltségvetésiink nem biztos, hogy 0ssze fog érni. Caffetéria rendszeriinknek ez kb. felét jelenti
itt a mostani eldterjesztésnek, annak a céltartalékba helyezése, illetve a szamlainknak a
figyelembe vételével, annak a felszabaditasa, erre ugy emlékszem, hogy a FIDESZ- frakciénak
volt javaslata, hogy még se vegyiik ki a koltségvetésbol. Talan akkor meg kellett volna



kérdezni, hogy miért is javasolom ezt az dvatossagot. Illetve, ha visszaemlékeztek a31 millid
forint értékben az én kezdeményezésemre dontott a képviseld-testiilet, hogy mégsem fogjuk
megvasarolni a Kutat6tol azt a 11 hektarnyi teriiltet. Taldn az 6vatossag benne volt ezekben a
javaslataimban is.

Kovécs Sdndor

Akkor mar lassan érthetetlen lesz a képviseld-tagoknak, hogy itt van egy 81-néhany millié
forintos intézkedés annak érdekében, hogy a csddhelyzetet elkeriiljik. Most ,két
polgarmesterrel” talalkozom, aki a bizottsagi iilésen iil és aggdniaban arra késztet mindenkit,
hogy ha ezeket- meg ezeket a dontéseket nem hozzuk meg, akkor csédbe keriiliink. Illetve van
egy masik polgdrmester, aki higgadt nyugalommal testiileti tilésen kijelenti, hogy nem is olyan
nagy a baj, nincs is itt probléma. Nem is tudom, hogy akkor miért iiltiink itt most Ossze,
dontlink majd 87 milli6 forint sorsardl, kevesebb, vagy tobbrdl, a lehetéség benne van. Mindezt
azért, hogy a mar futd beruhazasainkat egyaltalan finanszirozni tudjuk €s magat az
onkormanyzati mikodést ne veszélyeztessilk. Miért nem egyeztetett ezzel kapcsolatban az
intézményvezetokkel, sem az alpolgarmesterekkel. Két napot ad arra a testiiletnek, hogy
dontson egy olyan kérdésben, amire Onnek honapok alltak rendelkezésre, hogy ezen
gondolkodjon, hogy egyaltalan ilyen 1épéseket megtegyen-e? Ezt sem tette meg. Sok kérdés,
sok emberben felmertil, csak éppen az a fajta hangvétel és stilus, ami a bizottsagi iiléseken
tapasztalhatd volt, az még most nem alakult ki, de még mindennek eljohet az aktualis ideje.
Tehat, nem merjiik zaporozottan polgarmester Urra mérni a kérdéseinek, pedig tudom, hogy
beliilr6] mindenkit 10-20 kérdés feszit, hogy egyaltalan miért tartunk itt. Van-e ennek a
kollektiv feleldsségen kiviil- mert azért hozzateszem valamilyen szinten minden képvisel6-
testiileti tag a fejlesztések dontéséhez hozzajarult. Eppen csak arrol nem esik szo6, hogy akar az
elézmények- hogy miért jutottunk ide, volt e a 2-3 évben olyan dontésiink, hogy esetleg feliil
kellett volna vizsgalni. Tegnap a bizottsagi iilésen polgarmester Ur azt mondta, hogy a mar
megkotott szerzodéseket is feliil kell vizsgélni. Pld. nem taldlom ebben a rendelet-tervezetben,
hogy esetleg modositana. Vagy esetleg csak fenyegetés volt és nem is gondolta komolyan
polgarmester Ur, hogy feliil akarja vizsgaltatni? Nem tudjuk, hogy mekkora tartalékkal bir ez
is, vagy csak el lett ejtve egy gondolat. En magam igaz nem irtam bele — de legalabb 10 ponton
tudnadm a FIDESZ Frakcid alldspontjan tulmenden a megszoritd intézkedéseket folytatni. Itt
minden csak az alapjan kezdhet6 el vita, hogy egyaltalan milyen a gazdasagi helyzet, van cséd
elotti allapot? Nincs cséd eldtti allapot? Sok képviseld-tagnak a magatartasat az fogja
befolyasolni, hogy a polgarmester Ur kifelé nyugalmat-idegességet tiikroz-e? Ez a
szamadatokon tul van. Legyen szives fololvasni, hogy milyen rovid lejaratu kotelezettség van,
az Onkormanyzatnak, mert annak fliggvényében lehet ezt a vitat lefojtani a rendelet-
tervezetben, hogy mindenki képben legyen. Oriilnék, ha képviselé-tarsaim is aktivizalnak
magukat és kérdéseket tennének fel.

Té6th Andrés

Ez a néhany perc is megerdsitette azt az allaspontomat, hogy nem feltétleniil volt sziikséges itt
egyeztetésre. Nem vagyok hajland6 olyan emberrel, olyan alpolgarmesterrel, olyan vezetovel
egyeztetni, aki harom év alatt nem volt képes megtanulni, hogy mi az, hogy koltségvetés.
Alpolgarmester Ur! Tessék elolvasni, tessék megismerni az onkormanyzat koltségvetését.
Tajékoztatasul mondom, hogy a koltségvetésiinket tobb mint 400 millids hidnnyal fogadtuk
el. Egyértelmiien le van irva, finanszirozasi nehézségrdl van szo, leirtam, hogy milyen objektiv
korlilmény jatszott kozre, hogy ide jutottunk, illetve jeleztem, hogy voltak korabban olyan
dontéseink,- amik arra iranyultak, hogy probaljunk meg oOvatosak lenni, probaljunk nem
bebetonozni, ne kotelezettséget vallalni. Most is erre teszek javaslatot, hogy helyezziik
tartalékban azt a bizonyos 83 milli6 forintot. A bizottsagi {ilésen is elmondtam, hogy ha a



likviditasi problémankat meg tudjuk oldani és helyreall, akkor lehetdséglink lesz arra, hogy év
végén a cafetéria rendszerben 1évO juttatdsainkat odaadjuk a dolgozdinknak. Tegnap is
elmondtam, hogy ezeknek a dolgozoknak, akiknek ezt odaadtuk, - példa nélkiil, mert itt a
kornyezetiinkben nem nagyon van olyan, hogy ilyen mértékli juttatasokat tudnak adni — ne
felejtsiik el, hogy mi voltunk azok, akik ezt biztositottuk. Tehat azt vessziik el feltételesen, amit
adtunk. Tegyiik tartalékba, év végén, ha lehetdség lesz ra, addig, amig adomentességet el nem
torli a Kormany, addig vissza lehet adni decemberben. Nem 400 milli6 forintot meghalad6
Osszegre teszek most javaslatot. Igyekszem sajat hataskorben bizonyos dolgokat megoldani-
amire utaltam tegnap- hogy szerzddéseket feliil fogok vizsgalni- a mai napon 11-néhany
szerz0dés esetében kiildtem meg a szerzOdés felbontdsra vonatkozo levelemet, olyan
esetekben, ami polgarmesteri kompetencia. Ez nem igényli, hogy a képviseld-testiilet elé
tarjam ezt dontési javaslatra. Az elSterjesztés vilagosan megfogalmazza azt az AFA emelés
miatti tobbletkiadasi igényt, ami a Parlamentnek egy dontésébodl kovetkezik. Az elbterjesztés
tartalmazza, hogy tobb mint 200 milli6 forintos fejlesztési hitel felvétellel szamol a
koltségvetésiink. Lehet, hogy alpolgarmester Ur nem emlékszik, de ezt tartalmazza a
koltségvetésiink. Dontottiink arrol, hogy a koltségvetésiink 150 millié forint hitelt f61 fogunk
venni. Elmondtam, leirtam, hogy nincs realitdsa jelen pillanatban, hogy ehhez hozzajussunk. ha
nem lenne AFA emelés, ha megkapnank a hitelt, ha tetszett volna a képviselé-testiilet néhany
korabbi javaslatomat elfogadni, akkor most nem lenne ez az eldterjesztés. Aki alapvetésében
nem ismeri a varosnak a koltségvetését, azzal én nem kivanok egyeztetni, mert akkor egy olyan
helyzet fog kialakulni, ami mar egynéhanyszor mar kialakult, és ami miatt én mar nem
egyeztetek. Az alpolgarmester Urral az egyeztetéseink azok addig tartanak, amig neki nincs
igaza. Taldn mondtam annyi informaciot, ami segiti a képvisel6knek az eligazitasat a kérdés
elemzésében.

Nagy Jozsef
A Puskas alpolgarmester Ur altal beadott mdédositd inditvany milyen 0sszegii megtakaritast

eredményeznének?

Puskas [.4sz16

A véleményeknél probalom majd megindokolni a mddositd javaslatokat, ezért akkor szeretnék
visszatérni ra. Viszont szeretnék kérdezni én is polgarmester Urtdl. Az a javaslat, ami az
asztalon van, ez gyakorlatilag ez a 83 millids megtakaritds igazabol az év végére fog effektiv
pénzz¢ valni és realizalni. Azt szeretném megtudni, hogy mi a szandék, mi a terv azzal a kozel
110 millié forintos kifizetetlen szamldval, amit tegnap megemlitettél a bizottsdgi iilésen.
Azoknak a finanszirozasara, kifizetésére milyen iitemezést latsz? Hogyan képzelted el ezt?
Milyen olyan bevétel érkezhet még, és milyen olyan kdtelezettség van még itt a kdzeljovoben
ami ezt az egészet borithatja?.

Té6th Andrés

A likviditast az is befolyasolja, hogy milyen iitemben jelentkeznek a kiadasok — és bevételek.
Azt, hogy a koltségvetésnél elfogadtunk egy ilitemtervet, én mar a pénziigynek akkor jeleztem,
hogy az valdjaban egy ilyen fikcio, mert majdnem az egyenletes iitemmel szamol. Nagy része a
kiadasainknak, itt a téli id6szakbol athuzodo fiités, energiaszamlak, itt év elején. Az, hogy be
tudtuk inditani a varost a folmertiilé kiadasok, ami a nyari idészakban nem jelentkezik. A nyari
idoészakban az intézményeknek egy ilyen takarékos, alacsonyabb szintli dijat ujabb
koveteléseket, tartozasokat nem fog keletkeztetni olyan mértékben, mint ami az elmult
honapokban volt. Minden évben megfigyelhetd az, hogy ebben az iddszakban az allami
tamogatasok folyamatosan jonnek, ekkor tudjuk ledolgozni amit folhalmozunk a téli
id6szakban- az energiaszamldk miatt-. Nagyobb hanyadban fog biztositékot nyujtani, a béren



feliili mértéke az allami tdmogatdsnak arra, hogy szépen tudjuk elkezdeni koptatni a szallitoi
tartozasaink. A masik a szocialis étkezésnél, mar amikor beinditottuk a rendszert mar akkor
jeleztiik, hogy a potlélagos normativa igénylés a SZOSZOK-nak juliusban fog jelentkezni. Ez
az 0sszeg mar 24-26 milli6 forint koriil van, ami nem folyt be, a kiadasai viszont felmeriiltek a
kiadassal kapcsolatban. Egy egyszeri, nagyobb Osszegli kifizetésre szamitunk, ami javitja a
likviditasi pozicidkat, illetve a hitelezokkel probaltam egyfajta aranyositast kovetni, valamilyen
szinten figyelembe venni a tartozasnak a keletkezési idopontjat, illetve azt, hogy lehetdség
szerint a hitelezonek tudjunk részteljesitéseket tenni. Egyébként ez naluk is sokkal erésebb ez a
kérdés, foleg a gazdasagi valsag miatt, sokkal tiirelmetlenebbek a mostani szallitok. Nyilvan
mas modon nem tudjuk kezelni, - atlitemezés, a targyaldsokat le kell folytatni az egyes
beszallitokkal, hogy ,.ezt a levegdt meg lehessen kapni” . A pdtlolagos hitelfelvételre nem
latom redlisnak, a folyd hiteleknek a finanszirozoi gyakorlatilag belementek, hogy a
prolongaciét meg csindljuk, de ezen kiviil nem nagyon voltak targyaldsaink a podtlolagos
hitelfelvételre. Ezek a kifizetések az esztendonek a masodik felében, vagy van ami csak
kovetkezd év januarjdban fog jelentkezni. Utana lesz jogosult beadni a szamlat a kivitelezd. De
mar most el kell gondolkodni azon, hogy hogyan fogjuk ezt a helyzetet kezelni. Most meg kell
hozni ezeket a dontéseket. A cafetéria- rendszerben a szokasjog alapjan, latszott az, hogy meg
volt tavaly, tavalyel6tt, mindenki varja azt, hogy a Kkifizetés megtorténjen. Ennek a
nagysagrendje 21-nénany milli6 forint. Nincs beleirva a rendeletiinkbe, hogy ennek a kifizetése
junius hénap, de a szokas eddig az volt, hogy juniusban megkapjak a dolgozok. Ezzel a dontési
javaslattal egy megerésitést is szeretnék kapni, hogy igen ez a helyzet és nem csak a
polgarmester aljas, mocskos dontése volt, hogy mint tavaly, meg tavalyel6tt nem adta oda az
tidiilési csekkeket. A dontési javaslatnak ez az 1/3-a. En ugy gondolom, hogy kezelhetd a
dolog. Ahogy talan Sanyi fogalmazta, talan cséd elétti allapotban vagyunk. Ezt irtam le. Es
nem akarom, hogy csddbe keriiljiink.

Gyermanné Szab6 Katalin
Ez a csomag, megoldja-e a problémankat? Vagy késobb is eléfordulhat, hogy tovabbi

megszoritasokat kell még eldterjeszteni. A masik kérdésem, hogy a szerzddésekrdl nem is
tudtam, hogy vannak, milyene vannak, talan most rajzolodott ki, hogy ezen mennyit lehet
megtakaritani. A harmadik kérdésem, hogy a Kht-t mennyiben befolyasolja, ket érintheti-e? A
javadalmazassal kapcsolatban nem olyan husbavagd, mint a 1étszam kérdés. .

Té6th Andrés

Garancia semmire nincs. Amikor a koltségvetést terveztiik, akkor kalkulaltunk azzal, hogy meg
lesz dobva az AFA-kulcs és milyen hatassal lesz a kiadasi oldalra? Nem. Erre nem lehet
felkésziilni. Informalis Gton az ember azért a Parlamentben tajékozodik rola, hogy mire is
késziil a Kormany. Itt egy 10 %-os tdmogatds megvonas késziil. Erre fel kell késziilni, nem
novemberben kell késziilni, amikor kideriil, hogy tényleg iires a kassza. Mert akkor a
kovetkezd évet nem tudjuk elinditani. Az uszoda esetében ami a legnagyobb plusz teher lesz a
kovetkezd évben. Nekiink is meg kell hatarozni, hogy milyen a bevételi oldalon mi a célunk.
Azt mondjuk, hogy ,,Tessék emberek itt van a tornacsarnok, meg az uszoda!” és mindenki
ingyen fogja hasznalni, vagy pedig piaci alapon fog miikodni. Szandék kérdése. Az is fiigg
majd, hogy milyen mértékben tudjuk lefedni azokat a kiadasokat bevétellel. A Kht. esetében
én sem tudom, hogy mit csindlnak azok a dolgozdk, nem tudom. Az ligyvezetés biztos tudja.
Gyakorlatilag néhany 100 e Ft-os bevétele szarmazik ingatlan bérbeadasbol, ez elég kellene
hogy legyen a fenntartasra. Az eszkdzok mobilizalasara pedig a fennallo sarat kellene rendezni.
En ezt mondtam mindig, hogy ennek az iitemével nem biztos, hogy meg vagyok elégedve. Az
irannyal igen, csak az iitemmel nem. En hiszem azt, hogy akkor alkalmazzunk embereket, -ne
azért, mert eddig is itt voltak és ezutan is legyenek ott, hanem tudnak értelmes és hasznos



tevékenységet folytatni, illetve tudunk-e ezaltal a tevékenység altal bevételt szerezni. Ha a
mostani tevékenységgel nem tudunk bevételt szerezni, viszont, ha meg van a kiadasi oldal
akkor legyen szives az ligyvezetés és keressen olyan munkat az embereknek, amihez bevétel is
kapcsolodik. Ne legyen az, hogy most kérlink X forintot és kiadjuk 10 embernek akinek — én
sem latom, hogy mit csindlnak. A szerzédésekkel kapcsolatban féléves szinten 15-20 millio
kozé teszem, amit felmondtam a mai napon. Ezek olyan dolgok, hogy aki részesiil benne, az
jolesik, hogy megkapja ezt a szolgaltatast, de ha ez nem lesz, - nem esik jol, -de elébb utobb
meg fogja szokni. Kényelmi intézkedéseknek szoktam ezt nevezni, ami javitja a dolgozoink
komfortérzetét, javitja a hivatalba jovo tigyfelek komfortérzetét, segiti a szakmai munkankat.

Kovacs Sandor

Nem valaszoltad meg az el6zé kérdésemre a valaszt, belementél az iranyomba folyd
személyeskedés. Az intézményvezetdket miért nem kérdezted meg, mieldtt ebbe az intézkedési
sorozatba bele mentél. Lassan egy falusi paraszt embernek ismerem magam altalad, vagy azt
szeretnéd elérni. Engedd meg akkor, hogy a parasztember logikdjaval kérdezzem meg, hogy
leirod itt az expozédba, hogy bar a kialakult helyzetre egyaltalan nem tartom az eddigi
polgarmesteri tevékenységem kovetkezményének. Hat lehet, hogy te nem tartod, de nagyon
sok ember tartja. Visszautalsz néhany testiileti dontésre, ez itt lehet az Oregek napkozi
otthonara, a 10 milliés dontés helyett a 6 milliés tdmogatdsdra, nem sok dontésben
akadalyozott meg téged,- sajnos most mar ezt kell mondanom -. A kialakult helyzet egyik
okozoja, hogy 2007. oktobere utdn, ahonnan Te kiléptél valahonnan, és tartasz valahova.
Latod-e azt, hogy az a dontésed, hogy amikor az 6vodat eladtad 20 millioért ennél az asztalnal,
hogy ez egy kardindlis problémaja a varosnak, ez a varos likviditasi helyzetét, hitelhez-jutasi
lehetdségét, a bevétel nem megfeleld beérkezését, ezt mind megnehezitett. Arr6l mar nem is
beszélek, hogy kérdésként, hibanak tartod-e azt a dontést, amikor pétmunkakat szamoltunk el
olyan beruhdzoknak, - most mar latszik a konyha épitésnél, hogy egy hitvany, mindséget adtak
ki- és mi 9 milli6 forinttal dotaltuk. Mi mindent fizettet még ki a polgarmester sajat
hataskorben poétmunkékra, majd ezt is egyszer hozza nyilvanossagra a képviselo-testiilet elé.
Ezek mind, mind oda vezetnek, hogy jelen pillanatban ilyen forméban, errél a valsag
menedzselésrdl kell beszEélni. Bar tudom a valaszt, ,,Semmiben nem tartom magam felelosnek.”
Itt felelés nincs az asztalndl, csak a képviseld-testiileti tagok, akik a dontésben a Te
sugalmazott kérésedet sok esetben megszavaztdk. A mi feleldsségiink igenis nagy, hogy nem
tudtunk tobb dologban megakadalyozni. Latjatok, oda fog ez is vezetni, mint a Kht. Akkor is
meggyoOzted a képviseld-testiiletet, csak mar nehéz ezt bevallani, hogy megvalasztottunk egy
olyan {ligyvezet6t, akinek annyi volt a feladata csupdn, hogy minden dontésedet
automatikusan.... ,,

Té6th Andrés
Sanyi, a kérdés?

Kovacs Sandor

A kérdésem az, hogy ha egyszer folszamolasra hoztad a Kht., lassan emberhelyzetbe, akarod
hozni? Miért teszed ezt a varossal, jolesik ez neked, hogy mikdzben épiteni €s aratni akarsz,
akkor nincs mas ut csak a Toth Andrés utja. Barki, barmit mondhat erre, ugye? Te nem
hallgatod meg. Millié dontést hoztal rosszul, sugalmaztal, vertél at ezen a testiileten és ,,Mosod
kezeidet szindromat jatszol”! Miért teszed ezt?

Té6th Andrés
Tegnap a bizottsagi lilésen is elmondtam, hogy én nem tudom elfogadni azt a magatartast egy
felelés varosvezetéstol, hogy amikor ,happy” dontéseket hozunk a polgarmester



sugalmazasara, minden kritika nélkiil elfogadjuk. Amikor meg kicsit rosszabb dontés kellene,
akkor meg a polgarmester sugalmazéasara nem, tiltakozunk. Ne olyan egyoldaluan csinaljad
mar ezeket. Nem értesz hozza, azt nem tudod, hogy mi ennek a varosnak a koltségvetése.
Milyen likviditasi pozicionk lett volna, ha nem adod el azokat az épiilteket. Az lett volna, hogy
20 millié forinttal kevesebb forint lett volna, meg felmeriilt volna egy csomd fenntartasi
koltséged. Bevételed egy forinttal nem lett volna tobb. Ezt alapvetéen meg kell érteni
valakinek, nem demagdg szdveggel kell mondani, amikor éppen olyan kedved van. Lehet!
Lehet, mondjad! Eljon az igazsag pillanata, ezt mondtam én is. Majd fogjuk értékelni. Lehet
demago6g modon csindlni, de azt a magatartast adjatok mar fel, legyetek szivesek. Mindig
odateszem, hogy javasolom nektek, hogy hogy csindljunk fejlesztéseket, elfogadjatok?
Parhuzamosan javasolom nektek, hogy hozzuk meg azokat a dontéseket, hogy tudjuk
finanszirozni, elfogadjatok? Nem. En erre alapozva irtam, hogy nem érzem olyan mértékben
felelosnek magam. Egyébként feleldos vagyok, parhuzamosan az elért eredményekkel.
Mindenkitdl azt varom, hogy figyeljenek oda és ne csak dicsekedjenek az eredményekkel,
hanem valamilyen szinten ismerjék el a feleldsségiiket is. Elismerem van felelésségem. De kire
lehet rabeszélni valamit? Aki engedi. Es ne haragudj, itt nem én hozom a dontéseket, hanem 18
ember. Ezeket a dontéseket szinte konszenzussal hoztuk meg annak idején. Amikor meg jon a
kellemetlenség, akkor meg mindenki ,betartozkodik”. Hat milyen magatartds ez?- ne
haragudjatok. Likviditasi helyzet, mondom, ebbdl a dologbdl ki lett szdmolva. A Frakcio-tarsad
is levezette,. hogy mennyi a megtakaritasa ebbdl az iizletb6l. Ott mas alapon kozelitetted meg.
a kérdéseket. A potmunka, konyha esetében hoztal egy példat. Az a dontés, amit hoztatok az év
elején, az évente OtszOr annyit visz el, mint annak a bizonyos pdétmunkédnak az értéke volt.
Akkor is kotozkodtél a pétmunkaba, nézegetted. Az nem érdekelt, hogy négyszaz-hanymillid
forint, az mi volt? Az nem érdekelt. Miért nem érdekelt? Milyen felelds magatartas ez?
Szelektalunk? Van amikor igen, van amikor nem? Hat egyforman alljal mar akkor hozza.

Ugyrendiben kér szét Nagy Sandor

Azzal kezdeném, hogy térjiink el a szokdsos rendrdl, €s tegye lehetévé a képviseld-testiilet,
hogy nyissuk meg a vitat. Szeretnénk elmondani néhany gondolatot és jelezni szeretném eldre,
hogy kb. 3 perc mulva fel fogunk allni ettdl az asztaltol, akar megkapjuk lehetOséget arra,
hogy elmondjuk, akar nem. Azt is nagyon jol tudjatok, hogy hatdrozatképtelenné valik abban a
pillanatban a képviseld-testiilet. Azt azért ne varjatok el ToOllink, hogy a bohdckodashoz mi
asszisztaljunk. En gy gondolom, hogy nem a mi feleléségiink lesz és nem tettiink még ilyet az
elmualt idészakban egy alkalommal sem, hogy hatarozatképtelenné tessziikk a képviseld-
testiiletet. Mi azért jottiink el, mert mi szerettiik volna lefolytatni a vitat, szerettik volna
elmondani a mi érveinket és szerettiink volna révilagitani arra, hogy nincs tovabb. Tehat kérem
polgarmester Urtdl, hogy szavaztassa meg a képvisel6-testiiletet, hogy fiiggessziik fel a
kérdéseket és legyen lehetdség a vélemény nyilvanitasra.

Té6th Andrés
Tehat ligyrendi javaslat, hogy zarjuk le a kérdéseket és egyben nyissuk meg a vita szakaszat, és
abban lehetdség lesz a kérdések feltevésére. Ki az, aki egyetért ezzel?

A képviselO-testiilet a javaslatot 11 egyhangu igen szavazattal elfogadta.

Puskas [.4sz16

Azt szerettem volna megkérdezni, hogy ami kordbban kotelezettség vallaldsok voltak- elsd
sorban a hitelekre gondolok — a hitelek toketorlesztése jelen pillanatban mikor fog erre az évre
realizalodni. Ugy emlékszem, hogy a nyari idészak az, amikor jelentds osszeg — téketartozast
kell kifizetniink. Ez mennyiben igaz?



Téth Andrés
Tokét egyediil az 55 lakéasnal kell fizetni, negyedévente vannak a kamatok, 8-10 millié forint
kozott van. A koltségvetési rendelet tartalmazza.

Ricska Zsolt

Megmondom 0szintén, hogy én mar pakoltam ¢€s ugy gondoltam, nem szivesen veszek részt
ebben ami itt az elmdlt percekben elindult. Ertelmes vita nincs, indulatbol beszél a
polgarmester Ur, indulatbdl beszélsz Te is Sanyi, és szerintem elébb-utoébb mi is indulatbol
fogunk beszélni. Igy pedig képtelenség barmi olyan dontést hozni, ami j6 lenne. Nem latom
semmi esélyét annak, hogy ez a képviseld-testiilet tudjon ilyen dontéseket hozni. Két percen
beliil valamelyik képviseld, vagy polgarmester olyan helyzetbe fog keriilni, ahol nem lehet
értelmes, jozan dontéseket hozni. Egyébként ez nem ma indult el, ez mar régebb o6ta igy van, és
megmondom Oszintén, hogy ebben ki a hibas, hogy a polgarmester, vagy épp ott a masik
oldalon valaki, az ilyen szempontbdl majdnem mindegy, ezt nem nekiink kell megbeszélni,
hanem annak a kornek kell megbeszélni, aki felhatalmazast kapott arra, hogy ezt a varost négy
éven keresztiil vezesse. Sajnos ki kell mondani, -mert aki itt van és latja- annak ki kell
mondania, hogy lehet, hogy még a koltségvetési cséd nem kdvetkezett be, de hogy politikailag
ez e varosvezetés megbukott és alkalmatlanna valt, azt mindenkinek latnia kell. Igenis ez van,
miukddésképtelenné valt. Képviseld-tarsaim koziil elkezdtek néhanyan - , hogy most hogy lesz?
Sokkal rosszabb ez a helyzet. Lehet, hogy most meg fogja oldani koltségvetésileg és akkor fog
még muikodni két-harom honapig, de ezeket a személyes ellentéteket, amik itt meg vannak, aki
itt van ezt lathatja, hogy ezek a személyes ellentétek. Ezt nem lehet a szOnyeg ala soporni. Ez
nem azt jelenti, hogy nem értiink egyet filoz6fiailag, politikailag. Itt nem vélemények iitkoznek
egymassal, hanem itt emberek iitkoznek egymassal, akik az életben nem fognak kibékiilni
egymassal, egy iranyba huzni. Ez képtelenség. Ezt mar akkor megmondtam, amikor az
alpolgarmesterrel kapcsolatosan volt az az iilésiink, akkor megmondtam, hogy ez nem fog igy
muikddni. Az elsé jel ez volt, akkor megmondtam, hogy ez nem fog igy mitkkddni. Féleg ilyen
helyzetben, amikor olyan dontéseket kell meghozni, amihez véleményem szerint nagyobb
tamogatasra, legitimitasra van sziikség. Ezt nem ¢érzem, hogy lenne. Polgarmester nem fog
megvaltozni, nem fog egyeztetni az alpolgarmesterekkel, a képviselokkel és azzal, akivel mi
gy gondoljuk, hogy kelljen. O ilyen, ilyennek valasztotta meg mindenki, ismerte mindenki.
Nem latom annak az értelmét, hogy ez a képviseld-testiilet miikodjon tovabb, fol kell oszlatnia
magat. Be fogjuk terjeszteni a kovetkezd alkalommal Ojra és nagyon bizom benne, hogy a
képviseld-testiilet nagyon bolcs lesz és feloszlatja magat. Egyébként meg azt gondolom, hogy
barki aki azt gondolja, hogy nekiink politikai célunk van, akkor nagyon téved, hiszen
valésziniileg —elnézve a jelenlegi partpolitikai tdmogatdsokat - be sem fogunk keriilni a
kovetkezo testiiletbe, de ettdl fiiggetleniil ebben a testiiletben semmi értelmét nem latom, hogy
tovabbra is itt iiliink és folytassuk ezt a munkat.

Budai Janos és Elek Laszl6 elhagyta az iiléstermet, Buczké Agnes megérkezett az iilésterembe,
igy a képviselo-testiilet 1étszama 10 fore valtozott.

Té6th Andrés

Amikor most mar- forméalisan is a magam ura lettem a nagypolitikdban, akkor értem el azt az
allapotot, amit én 10 ¢éven keresztil nagyon szerettem volna elérni. Azt, hogy ne
hattéralkukban, és ne mutyikban ddljenek el dolgok, egy kérdésnek a megszavazasanak ne
legyenek feltételei. En bevallaltam azt, hogy inkabb behozom az én allaspontomat,
megprobalok emellett érvelni és mindenkitdl azt varom, hogy az ellenajanlata mellett érveljen.
Ne az legyen, mondjuk egy adott rossz javaslat feltétele, hogy én cserébe biztositok valakinek
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valamifajta el6nyt. Ez egy korabbi gyakorlat volt itt sok-sok ¢ven keresztiil, meg altalaban a
politikaban ez van. En inkabb bevallalom ezt a konfliktus helyzeteket a nyilvanossag eldtt. En
nem vagyok hajlandé ilyen hattér mutyiknak a megkotésére.

Nagy Sandor
Tisztelt Képviseld-tarsaim!

Nyilvan azt latjatok, hogy a szereposztas megvan a Zsolt és én koztem. En a szakmarol
szeretnék beszélni, arrdl a szakmarol, illetve arrdl a felelos dontéshozatalrol, amirdl 2,5 éve
probaltam meggydzni a Tisztelt képviseld-testiiletet. Nekem ne tessenek mondani, hogy
beruhazasi kényszer volt. Nekem ne tessenek mondani. En nagyon kellemetleniil éreztem
magam a tegnapi nap folyaman a bizottsagi iilésen, amikor képviselo-tarsaim azt mondtak,
hogy nem tudtdk, hogy mit szavaztak meg. Nagyon sokszor elhangzott a figyelmeztetés,
tessenek elolvasni a konyvvizsgaloi jelentést. Nem most irta le eldszor. Leirta egy évvel
ezel6tt. elmondtuk, hogy milyen problémak fognak bekdvetkezni. Nem tetszettek figyelni. A
testlilet megalakuldsakor elmondtuk, hogy talan nem kellene politikai stafirungként kiosztani
mindent. Es akkor annyi megjegyzést engedjenek meg, - hogy a harom f6allasi alpolgarmester
¢s a politikai tanacsado négy év alatt kb. - 75-80 millié forintjaba keriil a varosnak. Ez 15- 20
milli6 forint évente. Tessenek felszorozni a juttatdsokkal, és akkor nem biztos, hogy minden
egy¢b juttatast beleszdmoltam. Csak arra mondom, hogy lehet, hogy van még 1,5 év hatra még
20-30 milli6 forint dsszeget ezen is meg lehetne sporolni. Tudatosan mondtam el, mert tudtam,
hogy Sanyindl kivagja a biztositékot. Errdl is beszélni kellene. Ettél sokkal nagyobb problémat
latok benne. Tegnap bizottsagi iilésen is tobbszor vitaba keveredtiink polgarmester Urral, mert
nekem szent meggydzddésem, hogy ezt a csomagot, ha valtozatlan forméaban elfogadja a
testiilet ez még nem a vége. Ezutdn még johetnek ujabb dontések. Természetesen én tudomasul
veszem, hogy nagyon nagy a rizik6 és nem lehet latni elére. Nincs meg a szandék benne, arra
vonatkozoan, hogy elére gondolkodjon és szamoljon. Le van irva, hogy a modositas
atvezetését kovetden ez a koltségvetés még mindig 400 millio forint hidnyt tartalmaz. Ebbol
120 milli6 az altalanos tartalék, ami virtudlisan nincs meg, valdsan, ha egyensulyba akarod
tartani a koltségvetést 300 millio forint hitelt mellé kell tenni. Mondjatok meg, hogy ki fog
nekiink adni. Tudom, el lehet vele jatszani, ha ez a 80 -100 millié kozotti dontés megsziiletik,
el lehet tolni 2010-ig a problémakat, de az alapvetd problémakat nem fogja megoldani. Még
egyszer mondom, hogy arra nem latok redlis esélyt, hogy ez a képviselo-testiilet ebben a
felallasban valtozatlan 0sszetételben, valtozatlan vezetéssel végig tudja menedzselni ezt a 1,5
évet, vagy ha végig fogja vinni, akkor az Isten irgalmazzon ennek a varosnak. Koszondm
szepen!

Té6th Andrés

Tudatosan torekszem arra, hogy a 90-95 %-os finanszirozasu fejlesztéseket azért azt csindljuk
meg. Tudatosan torekszem arra, hogy az 1/1-eseket ne csinaljuk meg. Osszesen 10 milli6 forint
koltés volt az ilyen 1/1-esben, ahhoz, hogy az ilyen 1/1-es projektet be tudjunk fejezni, lehet jo
dontés volt, lehet nem, de a Fétérnek most mar vége, arra 10 milli¢ alatt koltottiink az idén,
illetve ugy koltottiink 1/1-es tervekre, hogy annak a reményében, hogy azt valamikor palyazati
pénzbdl tudjuk megvalositani és a palyazat soran ennek az 1/1-es pénznek a megtérése latszik,
mert ha nyer, akkor arra is megkapjuk a tamogatést. A legrosszabb tAmogatasu intenzitas talan
az a UVMP-s, amit talan a segitségeddel meg tudunk kapni, ez 6Gnmagéaban 50 millié sajaterot
igényel. Eleve mar a palyazatunkban is ugy szerepel, hogy ezt meg nem kezdjiik 2010. vége
elétt. De az is lehet, hogy egyaltalan nem fogjuk megkezdeni, mert az az 50 milli6 forint, ami
annak az egyetlen projektnek a sajatereje, az ezeknek, amirdl most vitatkozunk ezeknek a
sajaterejét meghaladja. Nekem eszem agéaban nem lesz annak idején ezt az 50 milli6 forintot
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javasolni a képvisel6-testiiletnek, ha a likviditasi helyzetiink olyan lesz. Nézd meg a
koltségvetési rendeletiinket, mennyi fejlesztésre elkiilonitett sajat eré van az idei évben,
mennyi a kovetkezd évben? Az ideibe beirtuk ezeket a palyazati elokészitésre, mert ha nem
fogunk palyazni, akkor a kdvetkez6 ciklusban a kovetkezo testiiletnek milyen mozgastere lesz?
Nem lesz. Vagy 1/1-b6l fogja finanszirozni a fejlesztéseket, vagy nem lesz fejlesztés. Azért,
hogy a jovOben egyaltalan esélye legyen ennek a varosnak, azért kell most bizonyos koltéseket
megcsinalni. Es most kell megcsinalni, mert most van a palyazati kiiras és 2013-ig mar nem
nagyon lesz palyazati kiirds. Mond meg ez fog jelentkezni jovore? Nem fog jelentkezni
kiadasként. Fejlesztésként a kovetkezd évben mi van iitemezve? Nagysagrendekkel kisebb lesz
az a mar elhatarozott kifizetés, mint az idei esztendében. En inkabb egy likviditasi
problémanak érzem azt, ami most van. Persze bekavart ez az Afa is. En nem érzem akkora
nagynak a problémat, mint ahogyan folvazolod, meg ahogy sotétben latjuk a jovot, csak ahhoz
az kell, hogy ne legyiink olyan lagysziviiek, és ha az a kérdés, hogy ingyen lehet uszni abban
az uszodaban, akkor legyiink szivesek ¢és mondjuk azt, hogy igen azért bizony fizetni kell.

Puskas [.4sz16

Szeretnék visszautalni a legelejére, azért 2006.-0s évben, nem egy rozsas helyzetben vette at ez
a varosvezetés az el6z6 polgarmester Urtol. Ez volt a kiindulasi alap, amivel az akkori FIDESZ
Frakci6 ¢és az akkori Fideszes polgarmester atvette a varosvezetést. Elindult egy folyamat
2007-ben, elég komolyan, jelentds kiszervezések, atszervezések voltak. Amire nem lehet
mondani, hogy a FIDESZ Frakci6é nem szavazta meg, hiszen folyamatosan arrdl volt sz6, hogy
ezek a megtakaritasok fogjak képezni a 2008-2009.-as idészakra a palyazati forrasokhoz az
onerdt. Ugy gondolom, hogy annyiban nem hibas a képvisel$-testiilet, hogy végigvitt egy

1,5 -2 éves idészakot, amikor folyamatosan csak a megszoritasokrol szolt ez az iddszak és
utana Orommel azt mondta, hogy végrehajtja azokat a palyazati javaslatokat, amiket
polgarmester beterjesztett. Elismerem, hogy mostanra ugy latszik, hogy tulzottan nekiindult a
testiilet a fejlesztéseknek. Azt gondolom, hogy egy dnkorményzati képvisel6tdl az annyira nem
hiba, hogy szeretné fejleszteni a varosat. €s ha a polgadrmester azt mondta tobb alkalommal,
hogy meg lesz a fedezet és a forras, akkor ezeket a képviseld-testiileti tagok megszavaztak. En
ugy latom, hogy ez a felel0sség dolog, ez azért eléggé Osszetett. Itt tobbszor utalunk ra, hogy
mit is, milyen dontést hozott a Kormény az elmult honapokban és ez az 5 %-os AFA emelés ez
gyakorlatilag ennek a 80 millidnak a felét teszi ki. Nem szeretném azt sem figyelmen kiviil
hagyni, hogy le van irva az anyagban, hogy mennyire csokkent az addbevétel. Ez viszont
mégis csak annak a gazdasagi valsagnak a kdvetkezménye, ami érezhetéen meg van ebben a
varosban és orszagban. A modositd javaslatokat, mivel 3-nal tobb a mddositd javaslat, ezért
probaltuk 6sszefoglalni €és kiosztani. Az eltéréseket szeretném igazabol elmondani. Vannak az
anyagnak olyan része, amit a FIDESZ Frakcid elfogad. Ez a tiszteletdij csokkenése, ebben a
modositod javaslatunk 20 %-kal torténd csokkentésre tesz javaslatot, 6sszegszerlien leirtuk. A
létszamcsokkentések egy részével egyetértiink, a bizottsagi iilésen tegnap elhangzott az
intézményvezetd €s a jegyzo Ur részEérdl, hogy mi az, ami szamukra problémat jelent €s mi az,
ami elfogadhatd szdmukra. Az altalanos iskola részérél elfogadjuk, hogy az a 16 f6s
lIétszamcesokkentés az gyakorlatilag atfedés, annak akik at fognak menni vélhetéen a gorog
iskolaba, masik résziikk pedig prémium éves lesz. Az intézményvezetd azt mondta, hogy a
tantargyfelosztas megtortént elézetesen €s azzal a 100 fOs 1étszammal a feladatot el tudja latni.
Ugy gondoltuk, hogy ennek alapjan az altalanos iskola esetében tamogatjuk a
létszamcesokkentést. Az Ovoda esetében, a két csoport csokkentése miatt, mi csak 6 f0
létszamcsokkentést javasolunk. Viszont egyéltalan nem értiink azzal egyet, ami a bizottsagi
iilésen elhangzott a Polgarmesteri Hivatal 1étszamcsokkentésénél. Polgamester Ur azt mondtad,
hogy az elképzelés és az elv az, hogy 1 féallasban 1évo technikai dolgozoé elbocsatasaval 10 fo
kozcélu foglalkoztatottnak a foglalkoztatdsara van lehetdség. Mi ezt a fajta elméletet
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megyvitattuk, nem értlink egyet, nem fogjuk tdmogatni. Ez a bizottsagi iilésszakban elhangzott.
A Miivelddési Kozpontnal a 2 f6s 1étszamcsokkentést realisnak tartjuk, elfogadhato. A civil
szervezetek tdmogatasoknal, azon tulmenden ami le van irva az anyagban, azon tilmenden
szeretnénk, ha zarolnank azt az 5 millié forintos alapot, kivéve a civilhaz mikodését beldle,
tehat 4,5 milli6 forint zaroldsara tennénk igy javaslatot, amit az altalanos tartalékba
helyeznénk, ugy gondoljuk, hogy az autdbusz-varohelyek épitését, mégis csak jo lenne ezt
tartalékba helyezni és megvarni azt, hogy mi torténik a kozbeszerzési eljardson, ami
folyamatban van. Jelen helyzetben a hivatal esetében egy 6 millio forintos eszkdzbeszerzésre
van rendelkezésiink a koltségvetésiinkben. Mi ebbdl 5 millié forint zaroldsat javasolnank.
Javasoljuk még tovabba a nem nevesitett palyazatok elokészitésére eldiranyzott 15 millio
forint fel nem hasznalt részét altalanos tartalékba helyezését, nyilvan ezek egy része a —
nyilvan Nagy Sandor képviseld-tarsam erre azt mondand, hogy virtualis pénz, mert nem lett
elkoltve- de mégis csak abban az irdnyba megy, hogy ezeket ne is lehessen elkdlteni. Tovabba
szeretnénk javasolni, a kordbban a tavalyi év végén a koltségvetési rendelethez a modositd
javaslatunk a kis-és kozépvallalkozasokat timogatd alapot szeretnénk, ha kivenné a képvisel6-
testlilet, ennek nagysagrendje 5 millié forint. Ennyit szerettem volna mondani a mddositd
javaslatokrol.

Téth Andrés
Kis-¢s kozépvallalkozasokat tdmogatd 5 millié forinttal kapcsolatos mddositds benne van az
eléterjesztésben.

Puskés Laszl6

Szeretnék egy személyes dolgot is fololvasni. Az anyag foglalkozik az alpolgarmesterek
féallast foglalkoztatasi jogviszonyanak visszavételével és ezt tarsadalmi megbizatassal vald
betoltésével. En ugy gondoltam, hogy az a kialakult helyzet- és részleteibe nem menve —
kialakult munkakapcsolat a polgarmester ¢és kozottem, nem indokolja azt, hogy ¢én a
Polgarmesteri Hivatalban féallasban toltsem be az alpolgarmesteri megbizatasomat, ezért én
irasban is nyilatkozom, hogy ezentul tarsadalmi megbizatasban kivanom ellatni azt a feladatot,
amit eddig is ellattam. Tehat nem kivanok kivonulni a munkavégzés alol, viszont nem
szeretném azt a szoros fliggdségi viszonyt kialakitani a polgarmester és alpolgarmester kozott,
amit mondjuk egy foallasu jogviszony jelent. Ezért még egyszer ismételem magam, irasban is
lenyilatkoztam, ami feltétele annak, hogy a tiszteletdijamat tudja csdkkenteni. K&szonom
szépen ennyit szerettem volna egyenlore.

Szaboné Belme Ildiké megérkezett az iilésterembe, igy a képviseld-testiilet 1étszama 11 fore
valtozott

Ricska Zsolt

Alpolgarmester Ur jol értem, hogy ebben a helyzetben nem akarsz a Hivatalban rendszeresen
bent lenni, nem latom értelmét, hogy féallasu alpolgarmesterként tovabb tevékenykedjél. A
kialakult helyzet polgarmester és kozotted az annyira rossz, hogy nem latod értelmét. A
fiiggdviszonyt nem szeretnéd, hiszen annyira rossz a viszony a polgarmester és kdzotted. Laci
ne haragudj, akkor le kell mondani. Nem tudok méas mondani, miért kell maszatolni, ha ennyire
rossz a viszony két olyan ember kozott, akik egyiitt nyertek valasztast, akkor miért kell tovabb
csindlni. Ne haragudj! Nem ellenzékrél van sz6, hanem a FIDESZ Frakcid vezetdjérdl van
szol, aki O maga kimondja, hogy olyan viszony alakult ki, hogy nem igazan maradna a
Hivatalban, mert nem akar fiiggd viszonyt. Akkor hogy fog ez tovabb miikodni? Nekem
meggy6zddésem, hogy egy polgadrmester tobbségi tdmogatas nélkiil, nem igazan tud dolgozni.
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Andras!

Visszautalva arra, amit Te mondtal, igen, megmondom neked Oszintén, ez a fajta hozzaallas
nekem kimondottan szimpatikus volt. Tobbszor ez is latszott, hangot is adtam neki. Egyetlen
egy probléma van ezzel, hogy Te nem ugy jottél ebbe a képviseld-testiiletbe, hanem Te kdzben
valtottal. A Frakcio, akivel Te megnyerted a valasztast, akikkel ezt a négy évet végig kellett
volna csinalni, ehhez nem igazan tud alkalmazkodni. Nem igazdn vagyok biztos, hogy ebben
lehet Oket hibaztatni. Hiszen Ti ugy jottetek, hogy egyiitt, egy programmal, egy
felhatalmazassal megcsinaljatok. Es akkor tortént egy valtds, ami fontos fordulat volt. Es
megmondom Neked Oszintén, hogy az a fajta polgarmesteri tevékenység, amit Te utina
fojtattal a szamomra €és szamunkra sokkal szimpatikusabb volt. Viszont igy a képviselo-testiilet
nem miikodik. Ezt lathatod. Es Laci még egyszer mondom, hogy ha fiiggd viszonyt nem
akarsz, akkor le kell mondani. Az egész képviselO-testiiletnek igy nincs tovabb értelme
folytatni. Mi kell még hogy torténjen, hogy elgondolkodjon rajta a képvisel6-testiilet. Egy
évvel ezeldtt az egyik alpolgarmesterrel alakult ki olyan viszony, most azzal a személlyel,
akivel minimalisan egyiitt kellene miikodnie. Honnan kapja a timogatast, ha nem a legnagyobb
frakciotol? Es minden iilés megerdsit benniinket abban, hogy itt fel kell oszlatnia magat a
képvisel6-testiiletnek, legyen egy 0j vélasztas, legyen egy Uj testiilet és O csindlja tovabb,
tegye rendbe a varos dolgait. Koszondm szépen!

Puskas [.4sz16

Annyira nem szerettem volna rosszul lefesteni a polgdrmester és a kdztem 1évé viszonyt,
viszont vannak olyan varosvezetési és vezetdi dolgok, amiben én nem feltétleniil tudok
azonosulni. En az elébb is elmondtam, hogy a munkamat tovéabbra is szeretném végezni a helyi
lakossag és vallalkozokkal vald kapcsolattartasra nevezett ki annak idején a képviselo-testiilet,
én tovabbra is folytatom a munkat, nem fogok - amennyiben lehetdséget kapok, természetesen
a Polgarmesteri Hivataltol, - nem fogom elhagyni a fogaddoraimat, ugyanugy fogok a lakossag
panaszainak enyhitésében segitséget nydjtani, mint ahogyan eddig is tettem. En egy részét
javasoltam a tiszteletdijam csokkentésére, azért mert nem foallasban eltoltott munkaviszony.
Nyilvén lehetne mast is valasztani, nekem lehetne azt mondani, hogy ezzel nem foglalkozom, -
barhogy szavaz is a képviselO-testiilet, hogy lesz foallasu, vagy nem, van egy hatarozott ideji
munkaviszonyom ¢s annak vannak bizonyos kotelmei a Polgarmesteri Hivatal és az
Onkormanyzat részérol. En nem ezt az utat valasztottam, hanem azt mondtam, ha mar mindenki
lemond a képviseld-testiileti tiszteletdijarol és mindenki hozzéjarul a mostani helyzethez, akkor
én megteszem azt, hogy ne kelljen f6allast alpolgarmesterként benn dolgozni a Polgarmesteri
Hivatal kotelékében, hanem lehessen csokkenteni a tiszteletdijat és lehessen csokkenteni a
juttatasaimat. Tehat azért ez benne van elég erdsen. K6szondom szépen.

Kovécs Sdndor

Tobbszor kérte a FIDESZ- Frakcid Puskas alpolgdrmesteren keresztiil, hogy a mai rendkiviili
iilés azért maradjon el, hogy ilyen kardinalis kérdésben, mint ami allapotban vagyunk jelen
pillanatban teljes létszammal tudjunk részt venni. Nézziikk meg egy alpolgarmester és még
hianyzik harom képviselé-testiileti tag. A polgarmester Ur olyan kompromisszum kész volt,
hogy erre nem adott lehetdséget, hanem azt mondta, hogy a helyzet olyan égetd és siirgeto-
mikézben mondom- O heteket, honapokat tiprodott a helyzet kezelésén.. Nekiink két-harom
napot nem adott erre. Ha néha szamszaki hibat ejtiink, biztos azért van, mert nincs annyi idénk
egylitt ¢Ini ezzel az anyaggal, mint amennyi kell. A FIDESZ frakci6 iilésen elhangzott ma, -
hogy nem tisztem, hogy az alpolgarmester Asszony dolgair6l beszdmoljak, viszont el kell,
hogy mondjam, hogy tett egy hasonld kijelentést, mint amit a Puskés alpolgarmester Ur tett.
Hoztam egy tijsagot magammal, abban az 4ll, hogy kell egy csapat, én nem akarom taglalni,
tessenek eldvenni, nézzEék meg, hogy ki és mit hirdetett ebben, pontosan egy csapatot akart
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¢piteni, ehhez dontési jogositvanyokat rendelve stb. Hozzateszem engem foallasa
alpolgarmesternek Ti, képviselO-testiilet valasztottatok meg, a Ti felhatalmazasotokra tettem
eskiit, nem a polgarmesterére. A véaros érdekét kivanom szolgalni. En is sokat mérlegeltem.
Héarom napja még mind a harmunknak az volt a véleménye, hogy féallasban sokkal tobb a
lehetdséglink, tobb a kontrollelehetdségiik és a tiikkornek a megmutatasa a polgarmesternek,
hogy az a fajta gondolkoddsmadd, érzelem nélkiil, humanumnélkiili irdnyitas rendszer csupan
kozgazdasagi szempontokat figyelembe vevo kemény €s nem igazan az emberek szdmara
lojalis dontéshozatala, azt gondolom, hogy én ez ellen akkor tudok fellépni, ha valtozatlan
formaban fdallasban tudom folytatni a tevékenységemet. Hozzateszem anyagi jogkore, nincs
hogy elvegyen a polgarmester. A fejlesztések jelen pillanatban is olyan iitemben haladnak a
varosban, - Ti latjatok — akarhogy is kibujik a polgarmester, hogy nincs szerzodéskotés - akkor
fi alatt épitik itt az uszodat? Zajlik az épitkezés. Nem hiszem, hogy erre biiszkének kellene
lenni. Bar van felelés miiszaki vezetdje a beruhazéasnak, - ezek egy két éven beliil-
Onkorméanyzati tulajdonba fognak kertilni, hogy elkeriiljiik azokat az anomaliakat, mint amit a
Széchenyi Uti, vagy a tarsashdz épitésnél, a konyhaépitésnél kijottek. Majdnem, hogy azt kell
mondjam hogy minden projekt megérdemelne egy-egy felelds miiszaki projekt menedzsert. De
ezt felejtsétek el ez az én véleményem. Azt gondolom, hogy az én magatartdsom akkor lenne
felel6tlen, ha most &tmennék a taloldalra és akkor ,,szabad a gazda™ vallalhatok pluszmunkat, -
ezt mondta a polgarmester Ur tegnap. En igy gondolom, hogy nem martirnak kell lenni ebben
a kérdésben, kutya kotelességem, ha ide négy évre elszegddtem akkor annak ellenére, hogy
iitkdzési pontok vannak- err6l nem szoktunk beszamolni- de vannak egyezségek is a
feladatelvonasok ota is, amiben egyetértettiink és lesznek ezutén is, €s lesznek olyanok, amiben
kiilon véleményt fogunk alkotni. En megtanultam egyiitt élni ezzel a helyzettel az elmult egy
évben, ¢és igy is tudtam dolgozni. De latjatok, altaldban az utcan, vagy a beruhdzasok
kornyékén megtalaltok. En is intézem ugyaniigy az egyéni problémakat, amivel megkeresnek.
Legyen ez minden alpolgarmesternek a feleléssége, hogy err6l hogyan dont. Kérlek
benneteket, ha ebben dontés sziiletik, akkor abban erdsitsetek meg, hogy ezt a fajta
feladatomat a varos érdekében el tudjam latni és a varos érdekében ezt a kontrollszerepemet be
tudjam t6lteni. Mosolyog a polgarmester ur, persze a hatalom birtokéban, éppen csak az nem
volt leirva, hogy ,,Enyém a varos, a hatalom és a dics6ség, mindérokké” Amen. O mosolyog,
én meg azt mondom, hogy szégyellni valo az a fajta ginyos mosoly, ami néha az arcan
tiikkrozodik. Azért, mert még azokat az embereiket sem becsiili meg igazan, akire szamithatna.
Milyen vezetd az, aki az aranytojast tojo tyukjait levagja maga mell6l? Vagy olyan helyzetbe
hozza a tytkokat, hogy maguk allnak fel a tojasrél. Frakcid allaspontjat hallhattatok, a
bizottsagi iilésen, az Ugyrendi Bizottsagin, nem sikeriilt allast foglalni abban, hogy a
polgarmester Ur fizetése megvaltozzon, pedig fontos a szandék, hogy a megszoritist magan
kezdje. Azért, hogy polgarmester példat statualjon, ha mar nehéz a helyzet. Tisztaban vagyok
azzal, hogy a Fidesz Frakci6 feleldssége ebben oOridsi, és sajnos gondoskodtak arrél, hogy ne
tudjunk itt lenni teljes létszdmmal ma, és hivatkozhassanak ra. A megtakaritasok: hat
polgarmester Ur! Isten latja lelkem, hogy nem az irigység beszél bel6lem, nem emeltem szot az
elmilt 3 évben az ellen, mirdl most sz6Ini fogok. On tobb mint 300.000.-Ft kdltségtéritést kap
az orszaggyulési képviseldsége utan, hogy a koltségeit fedezze. Vettliink egy autot 6.300.000.-
Ft értékben lizingeltlink, amit 8. milliérél indulva kell visszafizetniink, de nem is ez a 1ényeg,
ezeken mar talvagyunk. Ezeknek a koltsége, az autdtorleszto-részlete 120 e Ft, az altalaban az
altalanos havi iizemanyag koltsége 60-65 eFt, erre jon a biztositas, stb., ez havi 200 e Ft-os
koltségbe van csak a polgarmester Ur gépkocsi hasznalata, illetve a benzin altalanyanak a
koltsége. Ezzel is kezdhette volna, hogy azt mondja, hogy — kérem szépen, mint ahogyan
ezutan is elkozlekedtem a hasznalt autoval, utdna beiil a sajatjaba, azt lehet vitatni, hogy
szlikség van-e az autdra vagy sem, azt lehet vitatni. Azt viszont, hogy Pestre az orszaggytilési
munkdjara is hasznalja, azt hiszem inkorrekt dolog. Ha korrekt mdédon jarna el, és csak arra
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venné igénybe, amire valéban a varos vezetést szolgal, akkor éves szinten is milliokat lehetne
megtakaritani. Ha eladnank, akkor is lehetne spdérolni. Nem a fizetésén van a hangsuly, ez
abszurd, hogy a 13,5 feles szorz6 helyett 12,5 szorz6 lehet, maximum brutt: 30 e Ft-ot tud a
polgarmester a fizetésébdl felajanlani, hogy ez a valsag menedzselve legyen. Akkor inkabb a
kettds koltségtéritésbol kellene, egyrészt felveszi az orszaggyllési koltségtéritést, masrészt -
van maddja igénybe venni a varosnak az ilyen tipusu szolgéltatasat is, ami legalabb 1,5 milliéba
keriil havonta. Ez is sok mindent elarul a kdvetkezetességbdl, ami mentén a polgdrmester Gr
halad. Menjiink végig: van itt lehetosége a bizottsagi 1étszamtagok csokkentésére, ez nem
FIDESZ allaspont- ez Kovacs Sandor egyéni képviseldnek az allaspontja. Ezt még tovabb kell
gondolni, azért nem hoztam be irasban. Kiilfoldi kikiildetések kifizetése, ez is tobb szazezer
forintos tétel tigy, hogy azok a polgarmesterek kész helyekre, teljes ellatasra érkeznek az adott
helyre. Ezeken is lehetne megsporolni. Nem esett sz6 a tehetséges fiatalok timogatasarodl, ezen
is lehet 50 %-o0s mértékben sporolni. Lesz egy napirendi pont, ahol a renddrségi autd
vasarlashoz jra egymillio forintos tdmogatast adjunk, De mar hanyszor tamogattuk meg a
renddrsége, ezeken is lehet még szoritani. A szerzddések feliilvizsgalatat polgarmester Ur is
emlitette, biztos lesz benne jo néhany millios megtakaritas. A dologi kiadasokat nem tudom az
intézmények esetében, de mindezt darabra szedve a koltségvetést meg kellene nézni, nem is
igazan latunk bele, csak az intézményvezetok ¢€s a polgarmester kozotti megbeszélés alapjan
alakul ki. Minden, ami ebben az orszagban a hitelességen mulik, hogy van-e még hitele, van-e
még hitele a polgarmesternek, a testiiletnek, a FIDESZ- Frakcionak, az ellenzéknek, és kiilon-
kiilon mind azon mulik. Azt latom, hogy ki lett ragadva valami, amit a polgarmester
meghatarozott- most talan lesz befogado-készsége, amit befogad, egynéhanytol teljesen
elzarkozik. Akkor kezdjiik elérol a koltségvetés targyalast, vagy kezdhetnénk eldlr6l. Ha nagy
a baj, akkor mindenkit sulyozottan. A civil egyesiiletek- benne van ebben az anyagban, néhany
ki van ragadva, azokon iissiink, az Osszes tobbinek a tdmogatas maradjon gy, egyesekre
vonatkozik, egyesekre nem. Ez megint a sajat szuverén véleményem. Milli6 pontja van ennek a
koltségvetésnek ami kikezdhetd, vagy feltételezhetd, hogy itt valamilyen szintli 100 ezres
megtakaritas orvosolhatd. De most is azt latom, hogy a fejlesztéseink, tulzo fejlesztéseinket
ugy akarunk megvalésitani, hogy 20-30-40 csalddot felallitunk a munkahelyérdl - és el is
nevezhetjiik majd- a személyek kivétele €s a munkabérek, kozterhek ki nem fizetése, ebbdl
fogunk megtakaritani. Itt szépen majd felszamoljuk magunkat, elerjiik azt is, hogy csak a
polgarmester Ur, jegyzé Ur, meg a portas, biztonsagi 6rok fognak maradni a hivatalban, mert
efelé tendal az a fajta gondolkodismod, amit polgarmester Ur képvisel. Lehet, hogy nem
minden tétel ennyire fajsulyos, mint ahogyan emlitettem, de érdemes utana szamolni, hogy
miben milyen tartalék van. Nem szabad, nem lehet a polgarmesternek ellent mondani, most is
azt mondom, hogy sok ember azért nem szo6lal meg, mert nem akar, mert ¢l attol, hogy valami
kovetkezménye lesz att6l, hogy megszolal. En nem akarom azoknak az embereknek a tdborat
szaporitani ennél az asztalnal, akik félnek. Elég megfélemlitést hajtott mar végre polgarmester
Ur sajnos ebben a harom évben. Egy teljesen mas struktaraji és érzelmi beallitottsagh és
emberkozpontiibb onkorméanyzatot kellene épiteni a polgarmester Urnak. Ezt tegnap is
elmondtam, elismerem most is a szakmai hozzaértését, és a munkahoz valo hozzaallasat, de ezt
ne csak Onzetlen munkaként, feladatként, feladatkiildetésként teljesitette, azért tisztességes
munkabért kasszirozott be idaig két iranybol. Persze azért a pénzért lehet lendiiletesen és idot
nem kimélve dolgozni, mikdézben - had mondjam, hogy Te emlitetted, hogy harom
alpolgarmester bérén mit lehet megsporolni. Mind a harom alpolgarmester egyéni listan nyert,
valoszinli, ha nem ez a felallas, akkor most mind a hdrom alpolgarmester most bizottsagi elndk
lenne. Osszesen 200 e Ft megtakaritas lehetett volna elérni, ha nincs harom alpolgarmester.
Jelentds csusztatas, amit mondtal, jol hangzik, csak éppen nem iilnek a szdmadatok ebben a
kérdésben. Szégyenletes, hogy ebbe a helyzetbe jutott a képviseld-testiilet. Most is azt
mondom, hogy a jovo politikai stratégiaja, innen kilépett, most mar neki semmi sem draga,
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nem draga a jobboldalt szétverni, nem draga a baloldalra legyinteni és nem draga egy
fliggetlen, Uj tdborral megjelenni a palettan. Ha nem vettétek volna észre, nagy a baj, meg nem
is nagy a baj, lehet itt huzni az id6t, majd az id6 hogy mi miért torténik itt ennél az asztalnal.
Sajnalom, hogy ez bekdvetkezett. Nem 6rom szamomra belekdpni abba a tanyérba, amibdl én
is eszek.

Nagy Sandor
Elnézést kell kérnem, a szakmaisag kereteit at kell Iépnem, de néhany dolgot kénytelen vagyok

sz6va tenni. Egyrészt, alpolgarmester Ur, ha tényleg félnek a képvisel$-tarsaid, akkor mért nem
allnak fel. Vagy annyira félnek, hogy feldllni sem mernek, vagy annyira batrak, hogy nem
birnak? Vagy még mindig nem jutott el annyira a fiiliikig, hogy mirdl van sz6? Vagy még
mindig nem latjak, hogy mire megy ki a jaték? A masik, én nagyon sajnalom, hogy két és félév
utan a valasztas utan, a f6allasa alpolgarmesterek kozott kettd, nincs tisztdba az dnkormanyzati
torvénnyel, nincs tisztdban azzal, hogy mi a lehetdsége. Nincs tisztaban azzal Puskas
alpolgarmester Ur, hogy nem a testiilet bizza meg a feladattal. Kovacs alpolgarmester Ur, hogy
ha nem kapott felhatalmazést polgarmester urtol, akkor amit csindl az torvénysértd. Akkor mit
akarunk? Mit akartok, meddig akarjatok ezt huzni? Meddig akarjatok, hogy még jobban a
nyakatokra tekeredjen ez az egész dolog? Sanyi azt mondtad, hogy csokkenteni akarjatok a
bizottsagi tagok szamat, amikor a stafirungot osztottatok, akkor még igy is kevés volt. Egy
kiilsé bizottsagi hely nem jutott, egy felligyeld bizottsagi hely nem jutott a masik oldalnak,
mert még most is, még a kdvetkezo testiileti {ilésen is politikai stafirungot fogtok osztani és
még azért nem kell feloszlatni a testiiletet, mert még meg van igérve X-nek, Y-nak, Z-nek azért
a tevékenységért, amit 2006-ban csinalt neki jar valami. Es ezt nem el6szor mondom el, és
cafoljatok meg, ha nem igy van. Sajnos igy lesz és ez boritékolhats. Es ha mar ilyeneket
csinaltok, akkor legaldbb ne kotyognatok ki eldre, ne iizengetnétek, ne mondanatok, hogy
legyen nyugodtan X, Y, Z mert ugy is O lesz megvalasztva, teljesen mindegy, hogy mi az
altalanos vélemény, mert bizonyos hozzatartozdja megfeleld politikai pozicidban van és ezért
Ot el kell, hogy lassatok politikai stafirunggal. Nincs ebben semmi, ez a ti felel6sségetek lesz
megint. Még egyszer mondom, a f6allasu alpolgarmestereknek, hogy nem vagytok tisztdban a
torvénnyel, nem vagytok tisztdban vele, hogy nem a testiilettdl a felhatalmazast. A
polgarmestertdl kapjatok, ha ad, akkor van munkéad, ha nem ad, akkor nincs munkad. Ha be
akarjatok tartani a jatékszabalyokat, akkor be kellene, hogy tartsad. Végezetiil még egyetlen
dolog. Szeretném azt vilagossag tenni, hogy én nem emlékszem ra, hogy mi valasztottuk volma
meg a harom f6allast alpolgarmestereket. Ha igy volt, akkor nagyon nagyot tévedtiink, ezt el
kell ismernem. De nem emlékszem ra. Engedd meg Kovécs alpolgarmester Ur, hogy majd
elkérjem téled az emlitett lapot, mert én Bibliaként nem forgattam az elmult id6szakban, sem a
kredencben, se az agyamban a parna alatt nem tartottam, Gigyhogy nem feltétleniil kellene
tudom, hogy mi van benne. Amit emlitettél, hogy bizonyara mindenkinek meg van otthon meg
van ¢s ezt nézegeti. Hat mi nem hiszem, hogy ezt csindljuk. Tisztelt képviselo-tarsaim,
szeretném bejelenteni, hogy ettdl kezdve nem szeretnénk részt venni ebben a vitdban, nincs
értelme, mazsolaztok, oOtleteltek akkor, amikor nagyobb a baj, mint ahogyan gondoljatok.
Nyilvan ha én iilnék ott lehet, hogy én is csak ilyen szintig mennék el a dolgokba.
Alpolgarmester Ur, ha komolyan gondoljatok azokat a dolgokat meg kellene 1épni, akkor le
kellett volna még tenni. Még egyszer gondoljatok végig, hogy hova fog vezetni az a dolog,
hogy az alpolgarmesterek nyilt testiileti ilésen ontdrvényesen azt csinalnak, amit akarnak. Es
nem azt csinaljak, amit az Onkormanyzati torvény megenged a szamukra. Akkor mit lehet
varni, hové vezet ez az egész?

Juhdsz Istvanné megérkezett az {iilésterembe, igy a képviseld-testiilet 1étszama 12 fOre
valtozott.
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Téth Andrés
Kivan-e még valaki sz6Ini?

Nagy Séandor és Ricska Zsolt elhagyta az iiléstermet, igy a képviseld-testiilet 1étszama 10 fore
valtozott.

Dr. Matyés B. Szabolcs

Annyiban szeretnék hozzészolni, hogy ligyrendi javaslatként azt szeretném kérni a testiilettol,
hogy a rendelet-tervezetet most ne fogadja mar el, csak a hatarozat-tervezetet, mint egy
koncepciot fogadjak el, és a jovo hét elején a rendelet-tervezetet annak megfeleléen készitsiik
eld pontosan megfogalmazva, a téma sulyossagara és tekintetére nem szeretnénk semmilyen
olyan félmondatot, vagy mondatrészt megfogalmazni, ami a késébbiekben, egy munkaiigyi vita
soran félreértelmezhetd, ebben szeretném kérni a segitséget.

Té6th Andrés

Van-e még észrevétel? Ha nincs a napirendi pont vitdjat lezdrom. Az ligyrendi javaslattal
kapcsolatosan, ha elfogadjuk a hatarozatot ¢és megallapitjuk - mondjuk egy tarsadalmi
megbizatast alpolgarmester bérét- akkor milyen dontést hoztunk, akkor, amikor nem allapitjuk
meg elotte, hogy tarsadalmi megbizatasban végzi a munkéjat. Tehat én azt javasolom Neked,
hogy a rendelet-tervezetnek vannak olyan elemei- vannak olyan részei, ami Osszefliggésben
van a hatarozati javaslattal. En az javasolom, hogy a modositd inditvanyokat egyebeket
fogadjuk el €s azokat a részeket fogadjuk el a rendeletbdl is, amiket el tudunk fogadni. Igazan
koltségvetési rendeletben van olyan, amit at kell vezetni. Tehat én azt a részét javasolom
elodazni, ami atszdmolast kell, hogy igényeljen. Igazan nem ott a probléma, hogy a rendeletben
jelentkezhetnek ilyen problémas megfogalmazasok, hanem a hatarozatban. A munkajogi
kérdések, de azokat egy az egyben atvettem a korabbi eldterjesztésekbol.

Kovacs Sandor

Bejelentem, hogy felallok és nem kivanok részt venni a szavazasban azért, hogy legyen
lehetdség egyszer olyan korben donteni, ahol minden képviseld-testiileti tag itt van. Nem
hagyom el a termet.

Té6th Andrés

Nyilvanos iilésen vagyunk, és hatarozat-képesek. Az elhangzottakkal kapcsolatosan, amit
mondtal az jutott eszembe, hogy de jo lenne ebben az orszagban, hogy ha mindenki maga
hatdrozhatnd meg, hogy mit szeretne csinalni. Téled azt hallottuk. Nagyon onfeldldozé
hozzaszo6lasod volt, szépen sorjaztad, mi az, amivel Te hozzajarulsz ennek a dolognak a
rendbetételével. SOt az is valtozatlan maradjon, hogy olyan jogkdroket gyakorolj, amit mar
tobb mint 1 éve nem gyakorolhatsz. Ebben Nagy Sandornak teljesen igaza volt. Puskas
alpolgarmester Ur! Mondtad, hogy partnerek voltatok a megszorité intézkedésekben. Eljétt egy
1d6, amikor nem tovabbi megszoritasokat kértem tdéletek, hanem jozan gondolkodast. Azokat a
javaslatokat, amiket nem fogadtatok el és én kifogasoltam, hogy nem fogadtatok el, egyetlen
egy nem tartalmazott megszoritast. A konyhara mondtatok-, hogy munkahelymegtartas. Mit
sikeriilt elérni? Sikeriilt elérni a munkahelymegtartdst? Dehogy sikeriilt. De a
hozzéjarulasotokkal 15 fével kevesebben dolgoznak, mint elétte a konyhan, mert elfogadtatok
az oda vonatkoz6 dolgokat. Nem azt kértem Téletek, hogy megszoritas legyen, hanem, hogy a
jozan gondolkodas irdnyaba menjiink. Azzal kapcsolatban, hogy kellett-e testiileti iilés? En azt
mondom, hogy ha Nektek az volt a szandékotok, hogy nagy szamban legyetek jelen. Nekem
feltind volt, hogy korabban a rendkiviili testiileti lilésen nagy szdmban voltatok jelen, most
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meg egy testiileti iilésen mindenkinek hirtelen dolga akadt. En azt mondtam a bizottsagi
iiléseken, hogy mindenki dontse el, hogy mi a fontosabb a szamara. Ha Ti azt akartatok, hogy
nagyszamban legyetek a dontéshozatalnal, akkor lehetett volna azt is javasolni, hogy akkor -
koszonjiik szépen, nem fogadjuk el a napirendi javaslatot és megindokoltatok volna a
televizionak - nem azt tettétek., belementiink egy jatékba, akkor én azt mondom, hogy miért
nem jatsszuk végig. Kell egy csapat, Sanyi, mondj egy csapatsportot, ahol nincs lehetdség a
jatékos cseréjére, vagy a posztok valtoztatdsdra. Mondj egy olyat, nem igen tudsz mondani.
Koltoi a felszolitas. A fejlesztések- miiszaki vezetd feladatkore, a testiilet, az dnkormanyzat,
képviseld-testiilet feladatkore, ki-milyen fontos, én a szakmaisagot fontosnak tartom. Ha Te
igazan ilyen témaban akarsz utazni, akkor a megfeleld képzettséget szerezd meg hozza és utana
lehetsz felelés miiszaki vezetd. Es egy ilyen felelés jelzével el nem latott valami helyett. A
kulfoldi kikiildetéssel kapcsolatban, - igen régen volt mar, amikor Kovacs Sandor kiilfoldon
volt a varostol — igaz, ugyanazokkal a feltételekkel, de tényleg régen volt. Az én orszaggyiilési
¢s onkormanyzati koltségeim - ¢én azt mondom, hogy azért nem volt hidbavald, hogy néha
eljartam a Parlamentbe, mert polgarmesterként tudtam ott taldlkozni, nagyon sok olyan
emberrel, aki tudott abban segiteni, hogy bizonyos forrasokat el tudjunk érni. Azt el lehet itélni,
hogy én semmi munkaért veszem fel a parlamenti tiszteletdijat, meg a parlamenti altaldnyomat,
ebben lehet igazsag, de én ezt vallalom. De egyre kevésbé szoktam parlamenti képviseloként
viselkedni, a sziikséges mértékben igen. Az ott 1étemet, pedig arra szoktam hasznalni, hogy a
varosnak az tligyeit probaljam elére vinni. Ezzel szemben lehetett volna lehetdségem, mint az
alpolgarmestereknek, koltség-altalany megallapitasat kérni a testiilettdl — ezt nem tettem-
munkaba jarasért nem kérek koltségtéritést, mint nagyon sokat ennél az dnkormanyzatnal, a
mobiltelefon haszndlat esete, egyike vagyok azoknak, akik a legkevesebb koltséget okozok
ennek a varosnak a mobiltelefon hasznalattal. Mellesleg pld. aki koltség altalanyt kap, abban
benne van az is, hogy a mobiltelefont hasznalja, ebben kellene rendeznie. Ez nem nagyon
torténik meg egyeseknél. Nem nagyon akarok belemenni ebbe a jatékba bele menni,
folytathatndm, de szerintem méltatlan ez az egészhez, ami van. A civileknél egyesekre
vonatkozik, egyesekre nem- itt megint kicsit kiéreztem azt, hogy személyes tdmadasnak vetted
ezt a dolgot. Sanyi kdnyorgdom, ha most itt a varosért dolgozunk, azt mondom, hogy egy évben
kétmillié forintért tartod karban a Kisrétet, amit annak idején egyesiileti vezetoként ingyen
vallaltal, - én azt mondom, hogy akkor tessé€k, csindljuk vissza az eredetit, nem kell csinalni,
féleg akkor nem, ha azon a kétmilli6 forinton néhany kézhaszni munkésnak tudnank munkat
adni. Ilyenkor ezzel a kérdéssel nem foglalkozunk, mert itt akkor esetleg személyesen
érintettek vagyunk. Jo, én is kimazsoldztam ezeket a dolgokat, méltatlan az én hozzaallasom is
ehhez a dologhoz, de ugy gondolom, hogy valamilyen szinten ezt egyensulyba kellett hozni.
Lacinak a javaslatait, amit megfogalmazott a FIDESZ Frakcio nevében ezt kellene tisztdzni,
szerintem érdemes. Az irasban benyujtott mdodositod inditvanyokkal kapcsolatban az 1. pontban
megfogalmazott az tiszta megfogalmazas, a 2, pontban azt javasolod, hogy rendelet-tervezet 4.
fejezetének elhagyasa legyen, itt az érveket nem tudjatok elfogadni, amiket megfogalmaztam
ott. Az alpolgarmesterek esetében akkor ezt vehetjiik nyilatkozatnak a Te esetedben tiszta. A
létszamokkal kapcsolatban tiszta, a 7. pontnal foloslegesnek tartom, hogy tegylik altalanos
tartalékba, az elfogadott kozbeszerzési szabalyzat szerint minden kozbeszerzésben a testiilet
dont. Nincs olyan, mint kordbban, hogy a polgarmesternek dontési jogositvanya van. A
képviselo-testiilet ugy fog donteni, hogy eredménytelennek fogja nyilvanitani, akkor gy azt a
célt éri el. Ha viszont altalanos tartalékba fogod tenni, akkor innentdl kezdve nincs meg a
forras, hogy olyan dontést hozhass, hogy pozitiv. Tehat én azt javasolom, hogy ezt gondoljatok
at, és vonjatok vissza a 7. pontot. A 8. pontnal én kérdeztem a Hivatalt, és jegyz6 Ur azt
mondta, hogy azok az eszk6zok kellenek, tehat az a 6 millio forint.

Dr. Matyas B. Szabolcs
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Eddig sem tudtuk felhasznélni.

Téth Andrés
Akkor az 5 milli6 forinttal hogy vagy?

Dr. Matyas B. Szabolcs
Erdemben még nem tudtam atnézni még.

Téth Andrés

De érthetd a javaslat a fel nem hasznalt palyazatok esetében az javaslat, hogy tegyiik altalanos
tartalékba. En nem tudom megmondani a pontos dsszeget, ezt nehéz definialni. Akkor tegyetek
egy olyan javaslatot, hogy megtiltjatok a palyazatok elokészitését, de kérdés az, hogy a
kovetkezo testiilet mibdl fog majd épitkezni, ha nem tudunk beadni palyazatokat. ezt dontsétek
el. Ezt kellene egyértelmiisiteni. A 10. javaslattal kapcsolatban ez benne van a rendelet-
tervezetben. Az eredeti koltségvetés 6. § (4) bekezdése. A 11. pontban a civilalap
felhasznalasanak zaroldsa- én azt mondom, hogy azok fontos feladatok. Ha zaroljatok- mivel
van egy rendeleti kotelezettségiink, arr6l jo lenne rendelkezniink, hogy a dontést elodazzuk,
vagy felfiiggesztjiik. Mert ilyen alapon, ha eltessziik altalanos tartalékba, a kovetkezo testiileti
ilésen ha bejon és nincs ra fedezet. akkor nem tudsz mas dontést hozni, akkor vagy levessziik
napirendi pontrol, vagy j6 lenne kiegésziteni ezt. Ot perc sziinetet rendelek el.

SZUNET

Budai Janos és Elek Laszlo megérkezett az iilésterembe, igy a képviselo-testiilet 1étszama 12
foére valtozott.

Té6th Andrés
A nyilvénos iilést tovabb folytatjuk az 1. napirendi pont tekintetében. A jelenlévd képviseld-
testiilet 1étszama 12 0, tehat hatarozat-képes.

A szilinetben folmeriilt egy kérdés, a hatarozat-tervezetnek az 5. pontja jogszertiségi aggalyokat
vet fol, ez a Lengyel Laura Ovoda alapitd okiratanak az ujabb modositasa az augusztus 31-
ével, ezt a pontot visszavonom. Ez elvileg fliggetlen lehet a létszamkérdéstdl. Akar az
eloterjesztésben 1évo, akdr a modositasban 1évo 1étszdmot fogadja a képviseld-testiilet,
gyakorlatilag a meghatarozott 1étszammal, de a jelenlegi 16 csoporttal menne tovabb, ha innen
kivettiikk. Akkor elhagyjuk a 6. pontot is. Amit a multkor levettiink napirendrdl azt majd
potldlag be tudjuk hozni a testiiletre. Tehat a hatdrozat-tervezet 5-6. pontjat kivessziik. Akkor
értelem szerlien az 1-est is, hiszen — bar a szandékom meg volt- de egyszerlien nem tudunk
javaslatot tenni. Varom a kovetkezd iilésre az Ugyrendi Bizottsag javaslatat. Viszont, hogy igy
belenyultunk a hatarozat-tervezetbe, igy kénytelen vagyok megnyitni a vitdit ezekre a
szakaszokra. Van-e valakinek észrevétele?

Dr. Matyés B. Szabolcs

Még egyszer szeretném kérni, hogy ne zarjuk le a vitat és ha lehetséges, most egy olyan elvi
allaspontot hozzon a képviseld-testiilet, - akar pontonként, ami alapjan lehetne egy egységes
atmenteni valsagkezel0 tervet késziteni,- amit a jovo héten, akar hétfon, vagy kedden el lehetne
fogadni. Akkor lenne egy egységes képiink, tudnank mutatni a varoslakoknak, meg mi is
tudnank abbol dolgozni. Ugy gondolom, hogy komoly munkara lesz itt sziikség és én is azon
fogom torni a fejemet hivatalvezetoként, hogy hogyan tudunk minél kevesebb problémat
okozva- akar a létszamcsokkentés nélkiil, mas megoldéssal, akar t6bb tizmilliot megtakaritva,
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hogy az tényleges pénzmegtakaritds legyen a nyari iddszakban. Ehhez szeretnék kérni
tamogatast, hogy ezt megvalositsuk.

Téth Andrés
Nem tigyrendi javaslat volt, de lehet annak értelmezni?

Dr. Matyés B. Szabolcs
Igen. En még egyszer kérném. De ha nem, akkor érdemben javaslatot szeretnék tenni.

Té6th Andrés
Akkor elészor az iigyrendi javaslatrol foglaljunk allast. Ki az, aki a jegyz6 Ur kérését
méltanyolanddan, mely szerint azt javasolja, hogy napoljuk el ennek az eldterjesztésnek a
vitajat, annak érdekében, hogy a Hivatal hozza tudja tenni a magaét. Ki ért egyet az iigyrendi
javaslattal?

A képviselo-testiilet a javaslatot 11 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, tartézkodas nélkiil
elfogadta ¢s elnapolta a vitat.

Puskas L4sz106 ligyrendi kér sz6t

Nem jol értelmeztem, amit a jegyzé Ur mondott, szeretné ha a vita lefolytatodna, az itt szerepld
modositd javaslatok irdnyt mutasson a Polgdrmesteri Hivatalnak, hogy el6 tudja késziteni
mindegyik rendeletnek a modositasat, és Gigy tudja beterjeszteni a képviselS-testiiletnek. En igy
értelmeztem, hogy ez volt a célja.

Té6th Andrés

Tekintettel arra, hogy van egy tobbségi frakcid €s van egy eldterjesztés, jegyzonek van egy
szakmai allaspontja, én Ggy gondolom, hogy ha a jegyz0 és a tobbségi frakcio 0sszeiil, akkor
tudjatok korrigalni ezeket a modositéd inditvanyokat, testiileti tilésen kiviil is.

2. napirendi pont megtargyalasa

2./ El6terjesztés palyazat benytjtasarol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan, kiosztassal)
Szdma: 3-166/2009.
Eléadé: Puskas Laszl6 alpolgarmester

Té6th Andrés
Szobeli kiegészitése az elbterjesztének nincs. A Pénziigyi Bizottsag targyalta és tobbsagi
szavazattal tamogatta. Kérdés, észrevétel, vélemény van-e?

Gyermanné Szab6 Katalin
A mi bizottsagunk nem targyalta, én most néztem az el6terjesztést. Az Onkormanyzat teszi

hozz4a az onrészt?

Puskés Laszl6
Igen.

Téth Andrés

Kérdés szamomra, hogy a hatarozat elegendd-e? A multkor tiz palyazatrol dontottiink, ahol
igényként fogalmazddott meg, hogy koltségvetési rendeletben meg kell jelennie ennek a forras
hozzarendelésnek. Erre vonatkozoan nincs hozzé rendelet-modositasi javaslat.
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A palyazatir6 kollegandkkel megbeszéltiik, hogy annak a rendelet-modositasnak a méodositasa
elegendd a hidnypotlasi idészakban. 19-e a hatarid6 a benyujtasra, itt elegendd a hatarozat
benyujtasa. Vélhetden a soros iilésen elegendd a rendeletmodositds megtétele, vagy akar ebbe
is beemelhetd.

Téth Andrés
Ki az, aki tAmogatja a hatarozati javaslatot?

A képviseld-testiilet 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil 3 tartézkodassal nem tdmogatta.

Té6th Andrés

A napirendi pontok végére értiink. Kovacs alpolgarmester Ur az eldbb azt mondta, hogy a
koltségvetéssel kelek, a koltségvetéssel fekszek, kicsit el is faradtam bele. En a hétféi napon
megkezdem az eddig ki nem vett szabadsagomnak a letoltését. Ebben az idészakban kizardlag
mindaddig, mig vissza nem fogja vonni a lehetdséget a képviseld-testiilet a palydzatoknak az
elokészitésével kivanok foglalkozni. Hétfon reggel 6 oratol addig, amig vissza nem térek a
szabadsagrol, ez varhatoan november végén lesz, mert 117 nap szabadsdgom van, addig Puskas
Laszl6 alpolgarmester latja el a polgarmesteri egyéb jogkoroket, tehat a palyazat elokészitést
megtartom magamnak ¢és hétfo reggel 6-tol Puskds Laszlo alpolgarmester gyakorolja a
polgarmesteri jogositvanyokat.

Mivel egyéb kérdés, észrevétel, vélemény nem hangzott el, Toth Andras polgarmester a
rendkiviili nyilvanos tilést 18 6ra 15 perckor bezarta.

Toth Andras Dr. Matyas B. Szabolcs
polgarmester jegyzo



