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Szama: 6-4/2011.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Ujfehértd Varos Képviseld-testiiletének 2011. janudr 27-én a zért iilést kovetéen- 16
ora 15 perces kezdettel -az Onkormanyzati Etterem (4244 Ujfehértd, E6tvos Jozsef u. 25.)
helyiségében megtartott zart iilést kovetd nyilvanos iilésrol.

Jelen vannak: Nagy Sandor polgarmester, Banka Attila, Budainé Veres Agnes, Elek Lasz1o,
Gyermanné Szabo Katalin, Leveleki Jozsef, Puskas Laszlo, Suhaj Istvan, Szilagyi Péter,
Szlics Laszloné, Tamas Laszloné, Toth Janos képviselok.

Tanacskozasi joggal jelen van: Dr. Matyas B. Szabolcs jegyz6, Dr. Szlics Andrea TKO
vezetdje, Mocsar Csaba kisebbségi elnok

Polgiarmesteri Hivatal részérél jelen van: Pincés Mihalyné jegyzOkonyvvezetd

Meghivottként jelen van: Nagy Csaba konyvvizsgalo, Dr. Fekete Borbala, Béres Jozsefné,
Gyurjan Laszloné, Bezzeg Zoltdnné, Uri Valéria, Hibjan Zoltan és Kovacs Gyula az Inno
Invest Kft. képviseletében

Nagy Sandor polgarmester koszonti a megjelenteket.

Nagy Sandor
Megallapitom, hogy a megvalasztott 12 6 képviselébdl 12 6 jelen van, igy a képviselo-

testilet hatdrozatképes.

Nagy Sandor

Két napirend esetében vendégek érkeztek hozzank és miutdn mind a két napirendhez
kapcsolodéan még a mai nap folyaman a jelenlévOknek ujabb kotelezettsége van, ezért
javasolom, hogy a kotelezé napirendek letargyaldsat kovetden hozzuk elére — egyrészt a 24.
napirendet, amely az Ujfehérto-Bokony Vizikozmii Beruhdzasi Tarsulds tevékenységérdl
sz0lo tajékoztatd, masrészt a Nagykalloi Kistérségi Rovidtava Kistérségi Kulturalis

crer

meghivoban szerepld napirendeken tilmenden van-e mas napirendi javaslat?

Leveleki Jozsef

Onallo napirendi pontként javasolom folvenni és siirgdsségi targyaldsat kérem annak a
napirendi pontnak, amelynek a hatarozat-tervezetét megkaptidk és amelyrdl az Ugyrendi
Bizottsag targyalt és allast is foglalt. Az 6nkormanyzat 2006-2010 kozotti gazdalkodasanak, a
kozpénzek jogszerti €és €sszert felhasznalasanak atvilagitasarol szol.




Nagy Sandor
Még egy moddositd javaslatom, amely a meghivoban 4. szamon szerepel, -Eléterjesztés

épitményado rendelet elfogadasarol- az eldterjesztd Jegyzo ur jelezte, hogy 6nallé napirendi
pont forméjaban visszavonta a javaslatat, ezzel egyidoben a koltségvetési rendelet-tervezethez
kiosztassal kaptak egy 0j hatarozat-tervezetet, ami az 01j helyi adok bevezetésérdl szol,- az a
kérése az elbterjesztonek, hogy a koltségvetési rendelet-tervezet kapcsan targyaljuk le ezt a
napirendi pontot. Természetesen meg van az indoka ennek is. Van-e a napirendi ponttal
kapcsolatban kérdés, észrevétel, vélemény?

Ki az, aki a Leveleki képviselé Ur siirgésségi inditvanyat elfogadja?
A képviselO-testiilet a siirgdsségi inditvanyt 12 egyhangt igen szavazattal elfogadta.

Nagy Sandor
Leveleki Képviselo-tarsamat kérdezem, hogy elfogadhato-e részére, hogy azt a bizonyos két

napirendet letargyaljuk elotte?

Leveleki Jozsef
Igen.

Nagy Sandor
Ki az, aki ezzel a modositassal egyiitt €s az altalam felsorolt médositasokat figyelembe véve a

testiileti ilés napirendjét elfogadja?

A képviseld-testiilet a napirendi javaslatot 12 egyhangu igen szavazattal elfogadta ¢€s az alabbi
napirendet allapitotta meg:

NAPIREND

1. a) T4jékoztato a legutobbi testiileti iilés Ota tortént eseményekrol, targyalasokrol
Szama:3-15/2011.
(Irasbeli el6terjesztés alapjan)
Eléadé6: Nagy Sandor polgarmester, Puskas Lasz16 alpolgarmester

b) Eldterjesztés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
Szama: 3-5/2011.
(Irasbeli elbterjesztés alapjan)
El6ado6: Nagy Sandor polgarmester

c¢) Ismertetés az atruhazott hataskorben hozott dontésekrdl
(Irasbeli eléterjesztés alapjan, kiosztassal)
Elé6adé: Nagy Sandor polgarmester €és az atruhazott hataskort gyakorlo
bizottsagok elnodkei

2./ Eléterjesztés a Nagykalloi Kistérségi Rovidtava Kistérségi Kulturalis stratégidjanak
elfogadasarol
(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Szama: 3-9/2011.)



Eléado: Nagy Sandor polgarmester

3./Tajékoztatd az Ujfehérto-Bokony Vizikozmii Beruhazasi Tarsulas tevékenységérol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Széma: 3-17/2011.)
El6ado6: Nagy Sandor polgarmester

4./El6terjesztés az onkormanyzat 2006-2010 kozotti gazdalkodasanak, a kozpénzek jogszeri
¢s ésszerll felhasznalasanak atvilagitasarol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan, kiosztassal)
Eléadé: Leveleki Jozsef UB elndke

5./ Eléterjesztés Ujfehértd Varos Képviseld-testiilete és Szervei Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol sz6l6 rendelet-tervezet elfogadasarol
(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Széama: 3-19/2011.)
El6adé: Leveleki Jozsef UB Elnoke

6./ Eloterjesztés a hazassagkotés €s bejegyzett élettarsi kapcsolat 1étesitésének hivatali
helyiségen kiviili, valamint a hivatali munkaidon kiviil térténé engedélyezésének
szabalyair6l, valamint az azokért fizetendd dijak mértékérdl sz616 rendelet elfogadasarol
(Irasbeli el6terjesztés alapjan)
(Széma: 3-16/2011.)
El6ado: Dr. Matyas B. Szabolcs jegyz6

7./ ElSterjesztés az ipartizési adobevétel meghatarozott részének céliranyos felhasznalasarol
$z016 39/2000. (XII. 15.) 6nkormanyzati rendelet, valamint ipartizési adoébevétel
meghatarozott részének céliranyos felhasznéalasarol sz616 39/2000. (XII. 15.)

onkormanyzati rendelet modositasardl szold 17/2008. (IV. 25.9 6nkormanyzati rendelet
hatalyon kiviil helyezésérdl

(frasbeli elbterjesztés alapjan)

(Széama: 3-21/2011.)

Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

8./ El6terjesztés a gyermekek napkozbeni ellatasaért fizetendd intézményi téritési dijakrol
(Irasbeli el6terjesztés alapjan)
(Szédma: 3-20/2011.)
El6ado6: Nagy Sandor polgarmester

9./ Eldterjesztés a piaci dijtételek feliilvizsgalatarol
(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Széama: 3-28/2011.)
El6adé: Puskas Laszl6 alpolgadrmester

10./ Eléterjesztés a Polgarmesteri Hivatal és a Zajti Ferenc Kulturalis Kozpont hatékonyabb
¢s koltségtakarékosabb miikddését szolgalo racionalizalasardl
(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Széama: 3-4/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester



11./ ElGterjesztés a Zajti Ferenc Helytorténeti Gytijtemény, Mivelddési Kozpont €s Konyvtar
atszervezésérol szolo elvi dontésrol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan, a hatérozat-tervezetek kiosztassal)
(Szédma: 3-29/2011.)
El6ado: Puskas Laszl6 alpolgarmester

12./ Eléterjesztés a NYIRSEGVIZ ZRT-ben 16v6 részvénycsomag részbeni értékesitésérsl
(Irasbeli elbterjesztés alapjan)
(Széma: 3-12/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

13./ Eldterjesztés az dnkormanyzat 2011. évi koltségvetésérol és végrehajtasanak szabalyairol
(Irasbeli el6terjesztés alapjan)
(Széma: 3-18/2011.)
El6ado6: Nagy Sandor polgarmester

14./ Eléterjesztés az Ujfehértoi Egészségiigyi Szolgaltaté Kozhasznti Nonprofit Kft. torzstke
emelésérol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan, kiosztassal)
(Szédma: 3-30/2011.)
El6ado6: Nagy Sandor polgarmester

15./ Eléterjesztés az Ujferhérté6 SZOSZOK 2011. évi koltségvetésének jovahagyasarol
(Irasbeli elbterjesztés alapjan)
(Szama: 3-14/2011.)
El6adé: Nagy Sandor polgarmester

16./ Eloterjesztés a Dél-Nyirségi Szocialis €s Gyermekjoléti Kozpont tjfehértoi feladatellatasi
helye 2011. évi koltségvetésének jovahagyasarol
(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Szama: 3-23/2011.)
Eléado: Nagy Sandor polgarmester

17./ Eléterjesztés Nyirbogdany Kozség Onkormanyzata NYIRSEGVIZ ZRT-ben 1év6
részvényeinek vételi ajanlatarol
(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Szama: 3-13/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

18./ El6terjesztés aljegyz6i munkakor betdltésére vonatkozd palyazat kiirasarol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Szédma: 3-25/2011.)
El6ado: Dr. Matyas B. Szabolcs jegyz6

19./ Eléterjesztés Megbizas a Lengyel Laura Ovoda magasabb vezetdi feladatainak ellatasara
(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Széama: 3-8/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester



20./ Eldterjesztés a Nyirségi Ivovizmindség-javito Onkormanyzati Tarsulds Kdrnyezet és
Energia Operativ Program keretében ivovizmindség-javitds KEOP-1.3.0 kodszamu
palyazat benytjtasarol €s a beruhazas finanszirozéasarol
(Irasbeli elbterjesztés alapjan)

(Széama: 3-24/2011.)
El6adé: Puskas Laszl6 alpolgadrmester

21./ Eléterjesztés a Beliigyminisztériumhoz vis maior cimen benyujtott tiamogatasi igényrdl
(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Szédma: 3-3/2011.)
El6ado6: Nagy Sandor polgarmester

22./ Eldterjesztés az 6vodai eldjegyzés €s az altalanos iskolai beiratas idopontjanak
meghatarozasarol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Szédma: 3-6/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

23./ Eldterjesztés a 2011. évre tervezett kulturalis programokrol
(Irasbeli elbterjesztés alapjan)
(Széama: 3-7/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

24./ Eléterjesztés koltségvetési szerv alapitd okiratdnak modositasarol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan, kiosztassal)
(Szédma: 3-31/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

25./Tajékoztatd az Ujfehértoi Egészségiigyi Szolgaltatd Kozhaszna Nonprofit Kft. 2010. évi
tevékenyégérol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Szédma: 3-26/2011.)
Eléadoé: Nagy Sandor polgarmester

26./Tajékoztatd az Ujfehérté Varos egészségiigyi alapellatas tapasztalatairol
(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Széama: 3-27/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

27./ Kézérdekii bejelentések, kérdeések és interpellaciok

1. napirendi pont megtargyalasa
1. a) T4jékoztato a legutobbi testiileti iilés Ota tortént eseményekrol, targyalasokrol

Szdma:3-15/2011.
(Irasbeli eldterjesztés alapjan)
Eléadé6: Nagy Sandor polgarmester, Puskas Lasz16 alpolgarmester

Nagy Sandor
Szobeli kiegészitésem nincs. Alpolgarmester Urnak sem. Van-e kérdés a tajékoztatdval



kapcsolatosan? Ha nincs a napirendi pont vitajat lezdrom. Ki az, aki a t4jékoztatdt tudomasul
veszi?

A képviselO-testiilet a tajékoztatot 12 egyhangu igen szavazattal tudomasul vette.

b) Eldterjesztés a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
Szama: 3-5/2011.
(Irasbeli elbterjesztés alapjan)
El6ado6: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Szébeli kiegészitésem nincs. Van-e kérdés az elOterjesztéssel kapcsolatosan? Ha nincs a

napirendi pont vitajat lezdrom. Ki az, aki a tajékoztatot tudomasul veszi?
A képviselO-testiilet a tajékoztatot 12 egyhangu igen szavazattal tudomasul vette.

c¢) Ismertetés az atruhazott hataskdrben hozott dontésekrol
(Irasbeli eléterjesztés alapjan, kiosztassal)
Elé6adé: Nagy Sandor polgarmester és az atruhdzott hataskort gyakorlo
bizottsagok elnodkei

Nagy Sandor
Szobeli kiegészitésem nincs. Van-e kérdés az eldterjesztéssel kapcsolatosan? Ha nincs a

napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a tajékoztatot tudomasul veszi?

A képviselO-testiilet a tdjékoztatot 12 egyhangu igen szavazattal tudomasul vette.

2. napirendi pont megtargyaldsa
2./ El6terjesztés a Nagykalloi Kistérségi Rovidtavu Kistérségi Kulturalis stratégiajanak
elfogadasarol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Szédma: 3-9/2011.)
Eléadoé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Ko6szontom Uri Valériat!

Kérem, hogy ismertesse az eldterjesztést.

Uri Valéria
Szép, j6 napot kivanok mindenkinek!

Az a cselekvési terv, amit a 2010-2013. évre elkészitettiink a Kozkincs Kerekasztal tagjaival,
illetve kollégaimmal egyetemben ez arrdl szol, hogy mi szeretnénk a Kkistérség
kozmiivelddését ugy fellenditeni, hogy ne nagy dolgokban gondolkodjanak. Tehat tudjuk,
hogy a telepiiléseknek nincs pénze, palyazati Gton €s 6nerd hozzdadasaval tudnank csak nagy
dolgokat csindlni- természetesen terveinkben ez is szerepel, de mi alapvetden azt szeretnénk
elérni, hogy hatékonyabba, k6zosségibb ¢letté¢ formaljuk mindazokat a dolgokat, amelyek mar
eddig is miikodtek, illetve az egyhaz és a kozbiztonsdg megteremtése érdekében a
renddrséggel, tlizoltosaggal és egyéb szervezetekkel szeretnénk olyan kapcsolatot kialakitani,



aminek a nyoman kiallitasok, eléadasok €s kdzosségi rendezvények keriilnének lebonyolitasra
a kistérség telepiilésein. Természetesen ennek kapcsan egyeztetéseket folytattunk ezekkel a
felsorolt civil- ¢és kiilonbozd allami szervezetekkel. Nagyon hatékony munkat kivanunk
megvalodsitani az elkovetkezendd idészakban. Mindaz, ami ott szerepel- hogy milyen kisebb
nagyobb projekt- terveink vannak- azokat mi az elkdvetkezendd harom évben szeretnénk
kivitelezni. Az adatok, amelyek Ujfehértora, illetve a kistérségre vonatkozoéan lathatnak,
azokat minden telepiilésrdl a mivelddési intézményvezetdk, illetve az oktatési
intézményvezetdk - az adott telepiilésrél, Ujfehértorol Juhaszné Hajnika, illetve Buczkd
Joszef volt, akik szolgaltattdk nekiink ezeket az informdacidkat. Van-e kérdésiik ennek
kapcsan?

Nagy Sandor
A Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsdga 2 egyhangl igen szavazattal elfogaddsra javasolta.

Van-e kérdés, észrevétel, vélemény az eldterjesztéssel kapcsolatosan? Ha nincs a napirendi
pont vitajat lezdrom. Ki az, aki a hatdrozati javaslatot elfogadja?

A képvisel6-testiilet 10 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, tartozkodas nélkiil elfogadta az
alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
6/2011. (I. 27.) szAmu

hatarozat

a Nagykalloi Kistérség Rovidtava Kistérségi Kulturalis stratégiajanak elfogadasarol

A KEPVISELO-TESTULET

elfogadja.
Hatarido: azonnal
Felelis: jegyz6

3. napirendi pont megtirgyalisa

3./Tajékoztatd az Ujfehérto-Bokony Vizikozmii Beruhazasi Tarsulas tevékenységérol
(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Széma: 3-17/2011.)
Eléadd: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Ko6szontom Hibjan Zoltant az INNO — INVEST képviseletében, illetve az AQUA — K Bt.

tervezdjét Kovacs Gyula Urakat!

Kérem, hogy a napirendi ponttal kapcsolatban ismertesse, hogy jelen pillanatban hol tartunk.

Kovécs Gyula



Tisztelt Képviselo-testiilet!

Ujfehérto-Bokony Vizikozmii Beruhdzasi Téarsulds szennyvizberuhazasa elég régen elindult.
Elég nagy utat tettiink meg, elég sok munkat végeztiink el mi is és Onok is. Az I. fordulo
sikeres lezarasa utan egy kicsit ez a munka kettévalt. A fejlesztési szakasz kovetkezett, ez azt
jelentette, hogy Bokony telepiilés szennyvizhalozat €s tisztitotelep tervezését egy masik cég
végzi, mely folyamatban van. Ujfehértonak szennyvizhalozat tervezése volt a feladat, hisz a
tisztitotelep rendelkezésre all. A tervek elkésziiltek, az engedélyezd hatosdghoz benyujtasra
kertiltek. Az engedélyezd hatdsdg a terveket megvaldsithatonak talalta, kiadta ra a létesitési
vizjogi engedélyt, amely mar az elmult évben jogerdre is emelkedett. A tovabbi tennivalok:
még Bokony telepiilés vizjogi engedélye nem emelkedett jogerdre, a mai informaciém az volt,
hogy az engedélyezé hatdosag ma fogalmazta meg az engedélyt, ami varhatéoan holnap
kiadasra keriil és varhatéan 15 napon beliil jogerére emelkedik. A kovetkezo 1épés a fejlesztés
II. részének a lezarasa, ez azt jelenti, hogy az engedélyes tervdokumentaciok alapjan el kell
késziteni egy részletes megvalosithatosagi tanulmanyt (RMT). Ennek a tanulméanynak, illetve
a teljes palyazat készitésének a fovallalkozoja az OTP Hungaro-projekt Kft. egy budapesti
cég, melynek alvallalkozojaként én magam készitem a nevezett palydzatot. Amint a bokonyi
vizjogi engedély kiadasra keriil és jogerdre emelkedik, azonnal el tudjuk kezdeni ezt a
bizonyos tanulmany elkészitését. Ennek az elkészitése 20-30 napot vesz igénybe, ez azt
jelenti, hogy viszonylag révid id6 alatt és reményeink szerint teljes értékii dokumentaciot
tudunk atnytjtani Ondknek, illetve Onok a Fejlesztési Igazgatosaghoz. Ez a tanulméany 30-45
nap, - vagy 60 napon beliil legkésobb — elkésziil, ami benytjthat6 a Fejlesztési Igazgatosagra,
ahol biradlatot kovetden ez a projekt megkapja a megvaldsitashoz sziikséges tdmogatast. A
jelenlegi hatarid6 az iitemterv alapjan egyébként ennek a tanulmanynak a benyujtasara még 6t
hoénap all rendelkezésiinkre. Junius végéig kellene benyujtani, sokkal hamarabb be fogjuk
nyQjtani ezt a tanulmanyt, annak érdekében, hogy minél eldbb el tudjon indulni ez a
beruhazas Ujfehérton. Roviden a munkaval itt tartunk. Ha kérdéseik vannak szivesen
valaszolok.

Nagy Séndor
A Pénziigyi Bizottsadg 4 egyhangl igen szavazattal tudomasul vette a tdjékoztatdt. Arra

szeretném felhivni a figyelmet, hogy az OTP —LTP megkiildte szamunkra a megkotott lakas
elo-takarékossagi szerzOdések teljesitettségi aranyat. Ezzel kapcsolatosan bizonyos 1épéseket
megtettiink, akik a nyilvantartas szerint elmaraddsban voltak, kiértesitettilk. Tobb esetben
nyilvantartdsi probléma merilt fel, szerencsére — attdl azért jobb a fizetési moral, mint
ahogyan az Ltp. felénk kozolte. Abban kérek segitséget mindenkitdl, hogy tessenek
megértetni az érintett lakossaggal, hogy tekintettel az elmult iddszakra- a belvizi problémakra
is, ez rendkiviil fontos és halaszthatatlan, hogy mindenki idében fizesse, hiszen az OTP Ltp.
Ujfehérto esetében, csak ebben az esetben fogja kiadni azt a fajta visszavonhatatlan garancia
levelet, amely sziikséges a végleges palyazat benyudjtasdhoz. Bokony esetében a Fundamentas
Ltp. van. A napirendi ponttal kapcsolatban van-e kérdés? Ha nincs a napirendi pont vitdjat
lezarom. Ki az, aki a tajékoztatot tudomasul veszi?

A képviselO-testiilet a tajékoztatot 12 egyhangu igen szavazattal tudomasul vette.

4. napirendi
4../Eléterjesztés az dnkormanyzat 2006-2010 kozotti gazdalkodasanak, a kozpénzek jogszer

¢s ésszeril felhasznaldsanak atvilagitasarol
(Irasbeli el6terjesztés alapjan, kiosztassal)
Eléadé: Leveleki Jozsef UB elndke



Leveleki Jozsef

Nagyon roviden szeretnék- szinte villandsszertien - felidézni néhdny eseményt, amellyel a
2010. évi oktoberi dnkormanyzati valasztasok utan talalkozott és szembesiilt a képviseld-
testiilet bizonyos része. Elssorban a pénziigyi- gazdasagi helyzet Osszetevdire gondolok.
Talalkoztunk az egyik pénzintézet vonatkozasaban 30 — 40 millié forintos koveteléssel, ami
esedékessé valt november 30-4n, illetve december 30-an. Taldlkoztunk egy szintén 40 millids
tétellel, ami szintén december végén valt esedékessé. Helyt kellett allnunk szintén egy
kotelezettségvallalassal kapcsolatban ami a 44 millié kotvénnyel kapcsolatos. Ezen kiviil un.
beszallitoi kovetelések, tartozasok, kiegyenlitetlen szamladk nyomtak a hivatal asztalat kb. 190
millié forint értékben. Amelynek egy jelentds része akar 1 éves lejaratu tartozas is volt. Ez
hirtelen kozvetlen feladatot adott a varos vezetésének €s a képviseld-testiiletnek egyarant. Az
azonnali, vagy napokon beliili csddhelyzet elkeriilése érdekében két irdnyba tapasztaltam
Iépéseket. Az egyik az az volt, hogy atiitemezésre keriiltek hitelallomanyok- itt jegyzem meg,
hogy ennek nyilvadnvaldan ara van, méghozza sulyos éra. Itt kell emlitést tenniink, hogy lejart,
esedékességi hitelek wjra a finanszirozds érdekében ingatlanokat kellet zalogként az
onkormanyzatoknak biztositani. Elég csak megemlitenem a miivel6dési hazat, a Bartok Béla
uti volt KHT objektumot. Ez volt az egyik irany. Arrol is emlitést kell tenniink, hogy bizonyos
kotelezettségeink CHF alapt kotelezettségek voltak. Ezek atvaltasara is sor kellett, hogy
keriiljon. Itt amikor erre sor keriil akkor tokeagi veszteséggel kell szamolni —ez egy 30 millié
koriili nagysagrend. Ez az egyik részre a torténetnek, erre még lehetne azt mondani, hogy ez
sem tal rézsas, s6t egyenesen elszomoritdo. De volt a dolognak egy masik része is, a
masnapnak a finanszirozasa. Ezzel kapcsolatban egy azonnali, Osszességében 251 millio
forintos hitelfelvételre kellett, hogy sor keriiljon. Ezt néhanyan ugy is ¢lték meg, hogy
micsoda szerencsénk van, hogy ez 0sszejott,-- nem indul addssagkezelés az 6nkormanyzat
ellen. Mindezeket, ha Osszevetjilk és Osszerakjuk, akkor latszik az, hogy mivel kellett itt
pillanatokon beliil szembesiilni. Az mar csak hab a tortan, - és igazabdl igy is jegyzem meg,
hogy az wuszoda, sportcsarnok ,cimii atrakcié” havi 8 milli6 minuszt termel az
onkormanyzatnak. A konyha kb. olyan 3 milliés nagysagrend, - elnézést ha nem vagyok
szamszakilag pontos, de a nagysagrendet tekintve azért nagyjabol stimmelnek a torténetek.
Tehat itt egy folyamatos veszteségtermelés folyt azoknak a dontéseknek az eredményeképpen,
amit az elmult idészakban voltak szivesek meghozni. A 2011. éves koltségvetéssel
kapcsolatban a koncepciodval és a rendelet-tervezettel kapcsolatban is most mar szépen latjuk,
irasba foglalva is, egymas ald szépen besorakoztatva, viszonylag konnyti az attekintése ennek
a gondolathalmaznak ¢és elvarasnak, vagy kotelezettségnek, amelyek most fognak jelentkezni.
Az un. nem Onkormanyzati feladatok jelentds részét el lehet felejteni. 2-300 millidé forint
értékii vagyon értékesitésre kell sort keriteni 2011-ben. En latok olyat is, hogy 10 %-ot kell
megtakaritani a kozszféraban. Minimalisra korlatozodott az Onkormanyzat mozgastere,
elsOsorban a pénziigyi vonatkozasban. Nem hagyhatom sz6 nélkiil, hogy most mar ott tartunk,
hogy egy ujabb helyi ad6 bevezetését fontolgatjuk, ebben is allast kell foglalnia a képviselo-
testiiletnek. Valamirdl azonban roppant moddon elfeledkeztiink az elmult iddszakban,
mégpedig az idevezetd Ut okainak és ennek az eredménynek az okainak a feltardsa, vagy
legalabbis kisérlet tételre. En nem tudok tigy tovabblépni semmilyen szinten, hogy erre ne
forditsunk most mar 1d6t és némi pénzt, mert ez is megkeriilhetetlen. Ez vezetett oda, hogy én
akceptaltam polgarmester Urnak azon kérését, hogy elészor a csédhelyzeten legyiink til,
annak az elkeriilésén legyiink tal. Ezért most mar idészeriinek, elnapolhatatlannak tartom ezt
a torténetet. Ondk valamennyien megkaptdk a hatarozat-tervezetet. Ebben sziikitettem az elsd
korben vizsgalando teriileteket. Amivel kezdeniink kell az meglatasom szerint a Kht. {igye,
idetartozik a 3000 adagos konyha- az ezzel kapcsolatos beruhdzas atvilagitisa, a Fo tér
korszertisitése, a sportpalya, a kdztemetd- elsé korben. Szeretném arrdl is tajékoztatni Ondket,
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hogy amennyiben ezekben az iigykorokben barmilyen szabalytalansag, ennél sulyosabb jogi
kovetkezményekkel jaré megallapitdsokat tesz majd a palydzat utjan kivalasztott szakértoi
tarsasag, abban az esetben én 1) eldterjesztéssel fogok €lni és akkor fogom kérni a testiilettol,
hogy ezt a vizsgélatot generélisan terjessziik ki Kérem Onoktdl, amikor szavazni fognak ezzel
kapcsolatban, hogy gondoljak végig, hogy ez a kotelesség, ez a dolog szerintem nem
elnapolhaté és ugy gondolom, hogy Ujfehérté lakossaganak minimum ennyivel tartozunk elsé
l1épésben. Itt a teljességhez hozzatartozik az is, hogy ettdl fiiggetleniil tizenvalahany anyagat
¢s az ahhoz tartozo valamennyi kiegészitett dokumentacidinak a maésolatat én a megfeleld
Giton irdsban kértem a jegyz6 Urtol, amelyhez nagy valdszintiséggel a holnapi nap folyaman
tudok hozzéajutni. Ezzel parhuzamosan én a magam kapacitdsai, keretein belil,- a
szabadidomet valamilyen szinten erre aldozva én szeretném a magam szintjén is vizsgalni.
Kérem, hogy targyalja meg az eldterjesztést a Tisztelt Képviselo-testiilet és a hatarozatot
szavazza meg.

Nagy Sandor )
A napirend tartalmat az Ugyrendi Bizottsag megtargyalta és 3 egyhangu igen szavazattal

megtargyalasra ¢és elfogadasra javasolja.

Kérdés, észrevétel, vélemény van-e? Ha nincs a napirendi pont vitajat lezdrom. Ki az, aki a
hatarozati javaslatot elfogadasra javasolja?

A képviselO-testiilet 12 egyhangt igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
7/2011. (1. 27.) szamu
hatarozata

az onkormanyzat 2006-2010 kozotti gazdalkodasanak, a kozpénzek jogszerii és ésszeri
felhasznalasanak atvilagitasarol

A KEPVISELO-TESTULET

1./ Flggetlen pénziigyi-, gazdasagi szakértdi tarsasdg megbizasat hatdrozza el az alabbiak
szerint:

Az atvilagitas targya az onkormanyzat vagyongazdalkodasa, a kozpénzek felhasznalasanak
jogszeriisége és célszeriisége az adott gazdasagi lehetségek kozott. A vizsgalatot az Ujfehértd
Vérosfejlesztési és Varosiizemeltetési ,,KHT” gazdalkodéasara, a 3000 adagos konyha és
gyorsétterem, a FOtér korszeriisitése, a sportpalya valamint a koztemetd Onkormanyzati
beruhazasokra, fejlesztésekre kell elvégezni.

2./ az atvilagitas megallapitdsait, az abbol levonhato jogi kovetkeztetéseket és —ha vannak
ilyenek — a megtenni javasolt jogi Iépéseket tartalmazo jelentést a megbizasi szerzddés
megkotését kovetd 30. napig kéri rendelkezésre bocsatani.

3./ a megbizottat a Bizottsdgi Elnokokbdl allo Ad hoc Bizottsag altal kijeldlt 3 fliggetlen
pénziigyi-, gazdasagi szakértdi tarsasag ajanlatabol valasztja ki a kdvetkezo testiileti tilésen.
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4./ felkéri az Ad hoc Bizottsdgot a hatarozat teljesiiléséhez sziikséges 1épések azonnali
megtételére.

Hatarid6: azonnal, 2011. februar 24.
Felelos: Ad hoc Bizottsag

5. napirendi
5./ Eléterjesztés Ujfehértd Varos Képviseld-testiilete és Szervei Szervezeti és Miikodési

Szabalyzatarol sz6l6 rendelet-tervezet elfogadasarol
(frasbeli eldterjesztés alapjan)

(Szama: 3-19/2011.)

Eléadé: Leveleki Jozsef UB Elndke

Nagy Sandor
A Térsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga 2 egyhangli igen szavazattal, az Ugyrendi Bizottsag 3

egyhangl igen szavazattal, a Pénziigyi Bizottsdg 4 egyhangt igen szavazattal elfogadasra
javasolja.

Leveleki Jozsef

Lényegesen kisebb a terjedelme az Ondk elétt fekvd szmsz-nek, ez nem tartalmi fogyatkozast
jelent, hanem jogszabalyi koncepciobol fakad. Egyébként a szinvonala egyébként szerintem
jo.

Nagy Sandor
Annyit szeretnék még hozzatenni, hogy a bizottsagi tiléseken a 11. § (5) bekezdéshez érkezett

egy kiegészitd javaslat a részemrdl, melyet az elndk Ur elSterjesztoként befogadott, ami arra
vonatkozott, hogy ne csak kizardlag irasban legyen lehetdségem tajékoztatast adni az elmult
iddszakrol, hanem ezt megtehessem kiegészitésként szoban is. Van-e kérdés, észrevétel,
vélemény? Ha nincs a napirendi pont vitdjat lezarom. Ki az, aki a rendeleti javaslatot
elfogadja?

A képviseld-testiilet 12 egyhangu igen szavazattal az alabbi rendeletet alkotta meg:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
1/2011. (1. 28.)
onkormanyzati rendelete

Ujfehérté Viros Képviseli-testiilete és Szervei Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatdrol

A helyi 6nkormanyzatokrél sz6l6 1990. évi LXV. térvény (a tovabbiakban: Otv.) 16.§ (1)
bekezdésében és 18. § (1) bekezdésében

a 32. § tekintetében a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl sz6lo 1993. évi LXXVIL
torvény 27. § (1) bekezdésében,

26.§ (2) bekezdés tekintetében a polgarmesteri tisztség ellatdsanak egyes kérdéseirdl és az
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onkormanyzati képviselOk tiszteletdijarol szolo 1994. évi LXIV. torvény 3. § (4) bekezdésben,
az 1. melléklet 3. pont 7) alpontja tekintetében a helyi dnkormanyzati képviselok jogallasanak
egyes kérdéseirdl szolo 2000. évi XCVI. torvény 9. § (2) bekezdésében,

az 1. melléklet 3. pont 10) alpontja tekintetében a helyi Onkormanyzati képviseldk
jogéllasanak egyes kérdéseirdl szol6 2000. évi XCVI. torvény 10/A.§ (3) bekezdésében,

az 1. melléklet 7. pont 2) alpontja valamint 8. pont 1) alpontja tekintetében a kozigazgatasi
hat6sagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabdalyairdl sz616 2004. évi CXL. torvény 19. § (2)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az Alkotmany 44/A. § (1) bekezdés e) pontjaban
meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezdket rendeli el:

I. Fejezet
Altaldnos rendelkezések
1.§.
A Képviseld-testiilet és szervei szamara az Otv-ben és mas jogszabalyokban meghatarozott
feladat, hataskori, szervezeti, és miikodési eldirasokat az e rendeletben foglaltak figyelembe
vételével kell alkalmazni.
2.8.
(1) Az dnkormanyzat hivatalos megnevezése:
Ujfehértd Varos Onkormanyzata (tovabbiakban: nkorményzat)
(2) Az onkorményzat székhelye: Ujfehértd, Szent Istvan u. 10
cime: 4244 Ujfehérté, Szent Istvan 1t 10.
miikodési teriilete: Ujfehértd Varos Kozigazgatasi teriilete
(3) Az onkormanyzati jogok gyakorlasaval felruhazott szervezet:
Ujfehértd Varos Onkorméanyzat Képvisel-testiilete
(4) A képviselO-testiilet hivatalanak megnevezése:
Ujfehérté Varos Képviselé-testiiletének Polgarmesteri Hivatala
székhelye: 4244 Ujfehérto, Szent 1. at 10.

3.§.
Az Onkormanyzat jelképei: cimer, zd&szl6, diszpecsét, amelyek leirasat ¢és hasznalatat
onkormanyzati rendelet szabdlyozza.

4. 3.
(1) Az 6nkormanyzat a helyi kitlintetések ¢és elismeré cimek alapitdsara és adomanyozéasara
Onkormanyzati rendeletet alkot.
(2) A kitiintetések a ,,Varosnapon”, minden év aprilis 28. napjan keriilnek atadasra.

5. 8.
(1) A Polgarmesteri Hivatal id0szaki lapot alapitott, amely tartalmazza a lakossag széles korét
érinté fobb képviselo-testiileti dontéseket, rendszeres tajékoztatdst ad az Onkormanyzat
muikddését érintd 1j jogszabalyokrol.
(2) Az iddszaki lapot a telepiilés lakoi téritésmentesen kapjak kézhez.
(3) Az id6szaki lap hivatalos elnevezése: Ujfehértéi Hivatali Hirek
(4) Az 6nkorméanyzat hivatalos internetes honlapja: www.ujfeherto.hu.

1. A Képviselo-testiilet feladat- és hataskore
6. 8.
A képviselo-testiilet Oonkorményzati rendeletben egyes hatdskoreit a polgarmesterre, a
bizottsagaira ruhdzhatja.
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1I. Fejezet
Az 6nkormanyzat szervezetére, miikodésére vonatkozo szabalyok

2. A Képviselo-testiilet 6sszehivasa
7. 8.
(1) A Képviselo-testiilet a munkatervében meghatarozott iitemezés szerint évente legalabb 12
iilést tart.
(2) A képviselo-testiilet {iléseit a Munkatervben meghatarozott naptari napokon kell
Osszehivni ( a tovabbiakban: rendes testiileti {ilés).
(3) A képviselo-testiilet iilését a polgarmester, akadalyoztatisa esetén az alpolgarmester,
mindkettejiik tartdos akadalyoztatdsa, vagy a tisztség egyideji betdltetlensége esetén az
Ugyrendi Bizottsag elndke hivja dssze és vezeti.
(4) A rendes iilésre sz616 meghivot és az irdsos, vagy adathordozon rogzitett eldterjesztést ugy
kell kézbesitésre elokésziteni, hogy azt a testiilet tagjai a képviselo-testiilet iilését megel6zden
legalabb 3 nappal — az adott évi koltségvetésrol szolo eldterjesztés esetén 5 nappal - korabban
atvehessék és a meghivottak kézhez kaphassak.
(5) A meghivo tartalmazza az iilés helyét, megkezdésének idépontjat, a javasolt napirendi
pontokat és azok eldadoit.
(6) Siirgds, halasztast nem tir6 esetben, a (2) bekezdésben megjelolt idéponttol eltérd
idépontra is Osszehivhatdo a testiileti {ilés ( a tovabbiakban: rendkiviili iilés). Azonnali
stirg6sség esetén az iilés napjan, ha a siirgdsség indoka nem azonnali, gy az iilést megel6zd
napon a képviseldt értesiteni kell (SMS, telefon, telefax, e-mail). A siirgdsség okat k6zolni
kell. Rendkiviili testiileti {ilésen csak az iilést Osszehivo altal eldterjesztett napirendi pontok
targyalhatok.
(7) A képviselo-testiilet rendes iilésének iddpontjarol, helyérdl és fobb napirendjérdl a
meghivo  elkésziiltét kovetden — lehetdség szerint az iilést megel6zo hétvégén - a telepiilés
lakossagat, a varos hivatalos honlapjan tdjékoztatni kell.
(8)A rendes testiileti iilésre - a meghivd elektronikus tuton torténd megkiildésével -
tanacskozasi joggal meg kell hivni:
1. azilletékes orszaggytilési képviselot,
a jegyzot,
a polgarmesteri hivatal belsé szervezeti egységeinek vezetoit,
az dnkormanyzati érdekeltségii gazdalkodo szervek vezetdit,
a napirend targya szerint illetékes szerv vezetdjét,
a kisebbségi onkormanyzat elnokét,
azokat a személyeket, akiknek a jelenléte az eloterjesztés targyaldsanal az eldterjesztd
¢s a polgarmester megitélése szerint sziikséges.

NV AL

3. A munkaterv
8. §.

(1)A képviseld-testiilet miikddésének alapja a Munkaterv.
(2) A Munkatervre javaslatot tehetnek:

a) telepiilési képviselok,

b) bizottsagok,

c) jegyz, (aljegyz0),

d) kisebbségi onkormanyzat képviseloi.
(3) A Munkaterv-javaslat elOterjesztésekor a polgarmester tdjékoztatdst ad a tervezet
Osszeallitasanal a figyelmen kiviil hagyott javaslatokrol, azok indokairdl.
(4) A Munkaterv fobb tartalmi elemei:

a) A képviselO-testiileti iilések tervezett iddpontjai, napirendjei,
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b) Azoknak a napirendeknek a megjelolése, amelyek elOkészitésénél
kozmeghallgatast
kell tartani.
c¢) Az elokészitésben résztvevok felsorolasa
d) A napirend elGterjesztdjének megjelolése
e) Azoknak a témakoroknek a megjelolése, amelyekhez bizottsagi allasfoglalast kell
beterjeszteni
(5) A Munkaterv végrehajtasaért a polgarmester és a képviselO-testiilet a felelOs.

4. A képviselo-testiilet tilése
9.8§.

(1) A képviseld-testiilet iiléseit — az Otv.30.§-aban, illetve az szervezeti és mikodési
szabalyzat (a tovabbiakban: SZMSZ) 7.§. (3) bekezdésében meghatarozott kivétellel- a
polgarmester vezeti.

(2) A képviseld-testiilet iilésének kezdetén a polgarmester kozli a jelenlévd képviselok
létszamat, és megallapitja a hatarozatképességet.
(3) A hatarozatképesség biztositasa érdekében a polgadrmester az iilés megkezdésére 30 percet
meg nem halad6 varakozasi id6t rendelhet el.
(4) A polgarmester a hatarozatképességet az egész iilés alatt folyamatosan figyelemmel kiséri
¢s a hatarozatképtelenség bekovetkeztekor az iilést félbeszakitja. Amennyiben a
hatarozatképesség rovid id6 alatt ismét biztosithato, tigy a polgarmester targyaldsi sziinetet
rendelhet el, maximum 15 perc idOtartamra. A targyalasi sziinet utdn az {ilés tovabb
folytathatd. Amennyiben a hatarozatképesség a sziinet utan sem allithatd helyre, a képviselo-
testiilet tilését, az iilést kovetd 3 napon beliil, az lilést kovetd 10 napon beliili idépontra Gjra
Ossze kell hivni. A hatarozatképtelenség miatt megismételt testiileti-iilésen csak az elmaradt
napirendek targyalhatoak.
(5) Ha a képviseld-testiilet hatdrozatképes, a polgarmester:

a) az ilést megnyitja,

b)  javaslatot tesz az iilés napirendjére, utalva a benyujtott stirgdsségi inditvanyokra és

szobeli eloterjesztésekre, valamint a bejelentett képviseldi kérdésekre, interpellaciokra,

c) a Munkatervben tervezett testiileti iilésen beszamol, illetve tajékoztatast ad a lejart

hataridejii hatarozatok végrehajtdsarol, az el6z6 Ttlést kovetden tett fontosabb

intézkedésekrol,

d) ismertetést ad az atruhazott hataskdrben hozott dontésekrol,

e) napirendi pontonként ismerteti a bizottsdgi szavazati aranyokat, valamint

megnyitja és lezarja a vitat,

f)  szavazasra bocsatja a hatarozati javaslatokat

g) kihirdeti a rendeletek, hatdrozatok elfogadasanak tényét,

h)  biztositja a képviseldk interpellacios €s kérdési joganak gyakorlasat.

1)  biztositja az iilés zavartalan rend;jét,

j)  berekeszti az iilést.

5. Az iilés rendjének biztositasa
10.§

(1) Az iilés rendjének fenntartasarol a polgarmester gondoskodik, melynek érdekében:
a) figyelmeztetheti azt a hozzasz6lot, aki eltér a targyalt tématdl vagy a tanacskozashoz nem
ill6, sérto kifejezéseket hasznal,
b) rendre utasithatja azt, aki a képviseld-testiilethez méltatlan, az iilést zavard magatartast
tanusit,
c) ismétlddé rendzavards esetén a rendbontot - kivéve a képviselO-testiilet tagjat - az
iilésterem elhagyasara kotelezheti.
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d) targyalasi sziinetet rendelhet el, mely iddtartama 15 percnél hosszabb nem lehet.

(2) A polgarmesternek a rend fenntartdsa érdekében tett intézkedésével kapcsolatban vitat
nyitni nem lehet.

(3) A polgarmester az (1) bekezdés a)-c) pontban foglalt tevékenysége gyakorlasa soran nem
korlatozhatja a felszélalo szabad véleménynyilvanitashoz valé jogat.

6. A napirend
11.§.
(1) A polgarmester az iilés megnyitdsa utan eldterjeszti a targyalasi sorrendet is tartalmazé
napirendi javaslatokat, melynek elfogadasardl a képviseld-testiilet vita nélkiil, egyszerii
szotobbséggel hataroz.
(2) A meghivoban nem szerepld javaslatok napirendre vételérdl illetve levételérdl, a napirendi
pont targyalasanak elhalasztdsar6l valamint a napirendi pont targyat képezd eléterjesztés
visszavonasarol a képviselO-testiilet tigyrendi javaslatként hataroz.
(3) A napirendi pontok targyalési sorrendje:
a) slirgdsségi inditvanyok
b) polgarmesteri- és alpolgarmesteri beszamolo ¢€s tajékoztatd
c) rendelet-tervezetek
d) hatdrozati javaslatok
e) beszamolok
f) tajékoztatok
g) kozérdekii bejelentések, valamint - e rendelet szerint meghatarozott - kérdések és
interpellaciok
(4) A napirendi pontok (3) bekezdés szerinti targyalasi sorrendjétdl - ligyrendi javaslatra - el
lehet térni.
(5) A (3) bekezdés b) pontja keretében a polgarmester irasban és szoban:
a) beszamol a lejart hataridejii képviseld-testiileti hatarozatok végrehajtasardl és az
atruhazott hataskorben hozott dontésekrol,
b) tajékoztatast ad az el6z0 testiileti {ilés Ota tett fontosabb polgarmesteri és
alpolgarmesteri intézkedésekrdl, targyalasokrol és jelentdésebb eseményekrol.

7. Az eléterjesztés
12.§.

(1) Eldterjesztésnek mindsiil a javasolt rendelet és hatdrozat-tervezet, beszdmold ¢és
tajékoztato.
(2) Eléterjesztés benyujtasara a polgarmester, az alpolgarmester, a jegyz0, a bizottsagok,
valamint a képviseldk jogosultak.
(3) A beszamolo

a) Onkormanyzati hataskor gyakorlasarol,

b) a Képviselo-testiilet valamely hatdrozatanak végrehajtasardl,

c) akérdések kivizsgalasarol,

d) aKépviseld-testiilet €s szervei miitkodésérol,

e) az onkormanyzati feladatot ellato szervezet tevékenységérdl készitheto.
(4) A beszamolo elfogadasardl a Képviselo-testiilet egyszerti tobbséggel hatarozatot hoz.
(5) A tajékoztato olyan irdsos informaciok KépviselO-testiilet elé terjesztését jelenti, amelyek
az Onkormanyzati dontések meghozatalat altalanos jelleggel tdmasztjak ala, illetve amelyek
valamely, a varos ¢letével Kkapcsolatos jelenségnek, nem Onkormanyzati szerv
tevékenységének megismerését segitik eld.
(6) A testiileti iilésre az eldterjesztés kizarolag irasban keriilhet benytjtasra. Halaszthatatlan
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esetben a polgarmester engedélyezheti az irasban foglalt eldterjesztésnek és hatarozati
javaslatnak az {ilésen torténd kiosztasat, illetve a szobeli eloterjesztést.
(7) Az eldterjesztések dontési javaslatainak torvényességét a jegyzo elézetesen véleményezi.

8. A siirgdsségi inditvany
13.§.
(1) Halaszthatatlan dontést igénylé iligyben a silirgdsségi inditvanyt irdsban, a silirgdsség
tényét megindokolva, legkésdébb a testiileti iilést megeldz6 munkanapon 14 oOraig a
polgarmesterhez kell irasban benyujtani.
(2) Siirgésségi inditvanyt tehetnek a testiilet tagjai €s a jegyzo.
(3) A siirgésségi inditvany elfogadasarol vagy elutasitdsarol a testiilet mindsitett tobbséggel
hataroz.
(4) A siirgdsségi inditvanyt - amennyiben napirendre keriil - a képviseld-testiilet a
meghivoban kozolt napirend el6tt targyalja.
(5) Két, vagy tobb elfogadott siirgdsségi inditvany esetén targyalasuk sorrendjét a benyujtasuk
idérendi sorrendje hatarozza meg.
(6) Ha a képviselo-testiilet nem allapit meg siirgdsséget, az ligyet egyszerli napirendi
javaslatként kell kezelni, és a napirendek meghatarozasakor kell allast foglalni arrol, hogy
hanyadik napirendként targyalja meg a testiilet.
9. Interpellacid
14. §
(1) A telepiilési képviseld a polgarmester vagy a jegyz0 felé interpellaciot vethet fel. Az
interpellacié olyan felszolalds, amelynek targya szoros kapcsolatban all a képviseld-testiilet
hataskorének ellatasaval és mikodésével, illetdleg az valamely szervezetének, intézményének
hataskorébe tartozik.
(2) Az interpellaciot legkésobb a képviseld-testiileti iilést megel6zéen 2 nappal irdsban kell
benyujtani a Polgarmesteri Hivatal iktatojaba.
(3) Az interpellacionak tartalmaznia kell a képviseld nevét, az interpellacio targyat, ¢és
cimzettjét.
(4) Az interpelléacio eldadasanak idotartama legfeljebb 3 perc, az arra adott valasz legfeljebb 3
perc lehet. A viszontvalasz id6tartama legfeljebb 2 perc.
(5) Az interpellaciora adott valasz elfogadasarol az interpellald nyilatkozik. El nem fogadasa
esetén arrdl a képviseld-testiilet vita nélkiil - egyszert tobbséggel - hataroz.
(6) Ha az interpellaciora adott valaszt a képviseld-testiilet sem fogadja el, tovabbi vizsgalat
¢s javaslattétel céljabol a kérdést az altala kijelolt bizottsag elé utalja. A bizottsdg valaszat a
kovetkezo rendes iilésen terjeszti elo.
(7) Ismételt el nem fogadas esetében a polgarmester javaslatara a képviseld-testiilet dont az
interpellalo altal felvetett kérdés lezarasanak modjarol.
(8) Az interpellalo részére az el6készitést igényld esetekben a valaszt irasban kell megadni
az iilést kdvetd 15 napon beliil.
(9) Az interpellacidra adott valaszt irdsban akkor is meg kell kiildeni a képviseldknek, ha a
valaszra az lilésen sor keriil.
(10) Az interpellaciokrol a jegyzd —a Polgarmesteri Hivatal Gtjan - nyilvantartast vezet.

10. Kérdések
15.§.
(1) A kérdés: az onkormanyzati hatdskorbe tartozo szervezeti, miikodési, dontési, elokészitd
jellegti felvetés vagy tudakozodas.
(2) A telepiilési képviseld a képviseld-testiilet {ilésén a polgarmester, az alpolgadrmester, a
jegyzo, a bizottsag elndke felé onkormanyzati ligyekben kérdést intézhet.
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(3) A kérdésekre legfeljebb 2 percet, a valaszra legfeljebb 3 percet kell biztositani.

(4) A kérdésekre — amennyiben valsz azonnal nem adhato — a kérdezett 15 napon beliil irasban
koteles valaszolni.

11. Napirend elétti felszolalas
16. §.

(1) A képviselo-testiileti iilésen rendkiviili {igyben a targyalds megkezdése elott barmely
képvisel6 4 perc iddtartamban felszolalhat. A napirend el6tti felszolalasi igényt a targy
megjelolésével az lilés megkezdése eldtt legalabb 10 perccel kordabban kell k6zolni az iilés
vezetdjével.

(2) Amennyiben a polgarmester szerint a megjelolt targy nem mindsiil rendkiviili tigynek, ¢€s
ezért a napirend el6tti felszolalas lehetdségét megtagadja, a képviseld igényérdl a testiilet (vita
nélkiil) egyszerli sz6tobbséggel dont.

(3) Eszrevétel céljabol az, aki személyében érintett, tovabba az iilés vezetdje kétperces
hozzaszolasra kérhet szot.

(4) A felszolalas felett vitanak és hatarozathozatalnak nincs helye.

12. A vita
17.§.

(1) A polgarmester a napirendi pontok sorrendjében — a napirendhez tartozd bizottsagi
szavazati arany ismertetését kovetden - minden elOterjesztés felett kiilon - kiilon nyit vitat,
melynek soran:

a) az eldterjesztd a napirendhez a vita elott szoban kiegészitést tehet.

b) az eléaddhoz a képviseld-testiilet tagjai a tandcskozasi joggal résztvevok kérdéseket

tehetnek fel, amelyre az eléado koteles rovid valaszt adni.

c) a vélemények ismertetését megelézden, - amennyiben a napirendi ponthoz van — a

bizottsagi elnokok jogosultak, véleményliket els6ként ismertetni.
(2) A felszolalasokra a jelentkezés sorrendjében keriilhet sor. A felszolalds iddtartama
témanként €s napirendenként legfeljebb 5 perc. Ugyanazon napirend keretében az egyszeri
ismételt felszolalds iddtartama a 2 percet nem haladhatja meg. Az id6 tullépése miatt a
polgarmester megvonhatja a sz6t a felszolalotol.
(3) Ugyrendi kérdésekben, azaz az iilés vezetésével, rendjével dsszefiiggd, valamint az éppen
targyalt iigy targyaldsi modjara, vagy a vita egészére vonatkozoan barmely képviseld,
polgarmester, illetve a jegyz6 soron kiviil szot kap - legfeljebb 2 percre - és javaslatot tehet.
Az tigyrendi javaslatrél a képviseld-testiilet vita nélkiil, egyszerli szotobbséggel hataroz.
(4) Az dnkormanyzati bizottsdg barmely el6terjesztéshez - az ezekhez benyujtott modositd
javaslatokat is értékel0 - ajanlast nytjthat be a képviselo-testiilethez.
(5) A rendelet-tervezetek targyaldsa soran az iilésen tett nagyobb (ketténél tobb ) mddositd
javaslatokat irdsban kell benytjtani az iilést levezetd személynek, az iilés megkezdéséig.
Amennyiben ez csak szoban keriil eldterjesztésre, akkor a rendelet eldterjesztéje javasolhatja
az eloterjesztés napirendrdl torténd levételét.
(6) Az eldterjeszté a javaslatot, illetve a telepiilési képviseld a modositd javaslatat a vita
bezarasaig megvaltoztathatja, €s a szavazas megkezdéséig azt barmikor vissza is vonhatja.
(7) A polgarmester hozzaszolast engedélyezhet az lilésen megjelent hallgatok részére két perc
id6tartamra.
(8) Tajékoztato jellegli napirendek esetén vitat akkor kell nyitni, ha azt a polgadrmester vagy a
jelenlévo képviselok egyharmada kezdeményezi.

13. A szavazas
18.§
(1) A napirend eldaddja a szavazas megkezdése eldtt nyilatkozhat arra vonatkozoan, hogy az
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elhangzott javaslatokkal, mddositasokkal egyetért vagy sem, amennyiben egyetért valamely
javaslattal, modositassal, arrol nem kell kiilon szavazni.
(2) A polgarmester az el6terjesztésben szerepld és a vitdban elhangzott dontési javaslatokat —
kivéve az (1) bekezdésben foglaltakat - egyenként bocsatja szavazasra. E10szor a modositd és
kiegészitd inditvanyokrol dont az elhangzas sorrendjében a testiilet.
(3) A polgarmester az eldterjesztésben szerepld €s a vitdban elhangzott dontési javaslatokat,
ugy bocsatja szavazasra, hogy az, az eldterjesztés vagy a modositd javaslatok elfogadasara
iranyuljon.
Amennyiben a javaslat megkapja a megvalasztott, illetve a jelenlévd képviselok elfogadashoz
sziikséges megfeleld szamu igen szavazatat, akkor a testiilet elfogadja a javaslatot és a
javaslatbol dontés lesz. Ha a javaslat nem kapja meg a megvalasztott, illetve a jelenlévd
képviselok elfogadashoz sziikséges igen szavazatat, akkor a testlilet nem fogadja el a
javaslatot, és az nem emelkedhet dontéssé.
(4) Az alternativakat tartalmaz6 dontési javaslatok esetében, ha barmelyik javaslat a szavazas
soran megkapta az elfogadashoz sziikséges megfeleld szdmu igen szavazatot, ugy a tobbi
javaslatot nem kell szavazasra bocsatani.
(5) A képviselo-testiilet dontéseit - ha jogszabaly vagy az SZMSZ masként nem rendelkezik -
nyilt szavazassal, egyszerii szotobbséggel (jelenlévok tobb, mint felének igen szavazata)
hozza.
(6) A szavazads szavazatszamlald gép alkalmazasaval vagy kézfelemeléssel torténik. A
képviseldk ,,igen” vagy ,,nem”, illetve ,tartozkodas” szavazattal vesznek részt a szavazasban.
(7) Név szerinti szavazast kell tartani —az tigyrendi kérdések kivételével -:
a) az Otv 18. § (3) bekezdésben foglaltakrol (a képviseld-testiilet feloszlasa),
b) barmelyik képviseld inditvanyara, amelyrdl a képviseld-testiilet - vita nélkiil - egyszeri
szotobbséggel dont.
(8) A (7) bekezdésben meghatarozott szavazas esetén a jegyz6 ABC sorrendben felolvassa a
polgarmester és a képviselok neveit. A név elhangzdsa utdn a képviseld ,,igen"-nel vagy
,hem"-mel szavaz, esetleg tartozkodik. A szavazas eredményét a polgarmester hirdeti ki. A
névsort, mely a leadott szavazatokat tartalmazza, a jegyzOkonyvhoz kell csatolni.
(9) Mindsitett tobbség - a megvalasztott képviselok tobb mint felének - szavazata sziikséges
az Otv.-ben meghatarozott esetekben és az alabbi iigyekben:
1.  képviseld-testiilet programjanak elfogadaséhoz,
2. képviseld-testiilet hataskorének atruhazasahoz, az atruhazott hataskdrben
hozott dontés megvaltoztatasahoz,
diszpolgari cim, kitlintetés adomanyozasahoz,
hitelfelvételhez,
5. forgalomképes, forgalomképtelen, korlatozottan forgalomképes
onkormanyzati vagyonrdl valo rendelkezéshez,
6. telepiilésrendezési terv jovahagyasahoz,
7. allasfoglalast igényld személyi ligy targyalasdhoz,

8. az Onkormanyzat tulajdonosi érdekeltségébe tartoz6 gazdasagi
tarsasdga vagy egyéb gazdalkodd szervezetének iigyeiben valé hatarozat
meghozataldhoz

9. onkormanyzat 6nként vallalt feladataival kapcsolatos dontésekhez
10. kozbeszerzéssel 0sszefliiggd dontésekhez
11. ismételt szavazas esetén, a koriilmény ujdonsadganak és Iényegességének
kérdésében.

(10) A képviselo-testiilet - a szavazati aranyok rogzitésével - alakszer(i hatarozat nélkiil dont:
1. a meghivoban nem szerepld napirend(ek) targyaldsardl vagy napirendnek
az 1ilés napirendjérdl valo levételérol,

B w
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2. nyilvanos képvisel6-testiileti iilésre jelolt napirend(ek)nek zart {ilésen vald
targyalasarol,

3. napirend targyalédsa lezdrasanak kezdeményezésérol,

4. hatarozat- (rendelet-) tervezet modositasara, kiegészitésére iranyulod
javaslatrol,

5. titkos szavazas elrendelésérol,

6. felvilagositas kérés irasbeli megtételérol,

7. tajékoztatd tudomasul vételérol,

8. tigyrendi kérdésekrol,

9. feladat-meghatarozast nem tartalmazo eléterjesztések elfogadasarol.

(11) Ervényes szavazas utan egy ilésen beliil — ide értve a folytatolagos iilést is — abban a
kérdésben vagy javaslatban, amelyben szavazas tortént, ismételt szavazast elrendelni csak
akkor lehet, ha az liggyel kapcsolatosan olyan 0j koriilmény mertil fel, amely annak elbiralasat
lényegesen befolyasolja. A koriilmény Ujdonsdganak ¢és Iényegességének kérdésében a
képviseld-testiilet vita nélkiil, mindsitett tobbséggel hataroz.

(12) Zar6 szavazas soran fennalld szavazategyenlOség esetén a polgarmester sziinetet rendel
el, majd az ilés folytatdsa utan ismételt szavazast tart a testiilet, ha ez sem dont az
eléterjesztést az elOkészitonek mérlegelésre (atdolgozasra) vissza kell adni, amit a kdvetkezd
testiileti iilésre lehet Gjbol beterjeszteni.
14. A titkos szavazas
19. §.

(1) A titkos szavazas tartasardl a képviseld-testiilet vita nélkiil, egyszeri szotobbséggel dont,
melyre barmely képviseld-testiileti tag, polgadrmester, illetve a jegyz6 javaslatot tehet.
(2) A titkos szavazas boritékba helyezett szavazdlapon €s urna igénybevételével torténik.
(3) A titkos szavazast az Ugyrendi Bizottsag bonyolitja le.
E feladat ellatasa soradn:

a) ismerteti a szavazas modjat, €s elkésziti a szavazolapokat

b) 0Osszeszdmolja a szavazatokat, megallapitja az érvényes ¢€s érvénytelen szavazatok

szamat

c) a szavazasrol jegyzOkonyvet készit, amely tartalmazza:

d) aszavazas helyét, napjat

e) a bizottsag jelenlévo tagjainak nevét és tisztségét

f) aszavazas soran felvet6dott koriilményeket

g) aszavazas soran a bizottsag megallapitasait és a hozott hatarozatait

h) aszavazas eredményét

1) a szavazasrol készitett jegyzokonyvet a bizottsag tagjai alairjak

j) aszavazas eredményérdl a bizottsag elndke tesz jelentést a képviseld-testiiletnek

15. A képvisel6-testiilet alakszerli dontései
20. §.
(1) A képviselo-testiilet rendeleteit és hatarozatait - a naptari év elejétdél kezddédden -
folyamatosan arab sorszdmozassal és évszammal kell ellatni az alabbiak szerint:
a) hatarozat megjeldlése:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK

hatarozata
b) arendelet megjeldlése:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
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KEPVISELO-TESTULETENEK
e (o)

Oonkormanyzati rendelete

(2) A rendeletekrol és hatarozatokrol a jegyzo nyilvantartast vezet.

(3) A rendeleteket és hatarozatokat a kivonatok elkészitését koveté 3 napon beliil el kell
kiildeni a végrehajtasért felelds személyeknek és szerveknek.

(4) A rendeleteket elektronikus uton hozzaférhetéveé kell tenni.

(5) A lakossag széles korét érintd rendeleteket és hatdrozatokat a honlapon és lehetdség szerint
a helyi ujsagban is kozz¢ kell tenni.

(6) Az dnkormanyzati rendeleteket és hatarozatokat 15 nap idGtartamra, -a helyben szokésos
modon - a Polgarmesteri Hivatal épiiletében talalhat6 hirdetétablara kell kifiiggeszteni.

(7) A rendelet a hirdetdtablara vald kifliggesztés napjan valik kihirdetetté.

16. A rendeletalkotas szabalyai
21.§

(1) A rendelet-tervezetet a polgdrmester iranyitdsaval a jegyzO, valamint a polgarmesteri
hivatal targy szerint érintett belsO szervezeti egységei (vezetdi) készitik el. Megbizhat6 az
elokészitéssel a targy szerint illetékes bizottsdg, ideiglenes bizottsdg, tovabba kiilsd
szakértd is. Szakértdé bevonasara a polgarmester, kivételes esetekben a jegyzd tesz
javaslatot.

(2) A rendelet-tervezetet - a jegyzd véleményével egyiitt - megvitatas céljabol az Ugyrendi
bizottsag elé, illetve a targykorében illetékes bizottsdg(ok) elé kell terjeszteni. A
polgarmester - a jegyz0 véleményének meghallgatasa utan - egyes rendelet tervezeteket -
az érdemi vita eldtt - kozmeghallgatdsra bocsathat.

(3) A polgarmester, a jegyz6, az alpolgarmester, a bizottsagok elndkei az elokészitést €s

véleményezést kovetden a rendelet-tervezeteket indoklassal egylitt a képviseld-testiilet elé

terjesztik.

(4) A képviselo-testiilet altal elfogadott rendelet hiteles, végleges szovegét a jegyzd szerkeszti
meg.

(5) A jegyz6 2 évenként gondoskodik a hatdlyos dnkorményzati rendeletek feliilvizsgalatarol.

Ennek eredményeirdl eldterjesztést készit a képviseld-testiilet szdmara.

17. Jegyzékonyv
22.§

(1) A képviseld-testiilet iilésérdl 2 példanyos jegyzokonyvet kell késziteni, ami az Otv. 17. §.
(1) bekezdésében foglaltakat tartalmazza. Az eredeti példanyhoz - amely a polgarmesteri
hivatalnal kezelendé - mellékelni kell a meghivot, az irdsos eldterjesztéseket, az
elfogadott rendelet tervezetét, a jelenléti ivet. Ezt a példanyt a jegyzé, annak
mellékleteivel egyiitt évente bekotteti. A zart iilésrdl kiilon jegyzOkonyvet kell késziteni.

(2) A képviseld vagy mas felszolalo irasban kérheti a polgarmestertdl a jegyzokonyv téves
szovegének kiigazitasat.
(3) A jegyzokonyvbe valo betekintést az aljegyzonél lehet kezdeményezni. A jegyzOkonyv a
polgarmesteri hivatalban (Szent I. u.10. sz.) munkaidében - eldre egyeztetett idopontban -
tekinthetd meg. A jegyzOkonyvrdl masolat kérhetd, melynek dijat a polgdrmesteri hivatal
belsé szabalyzata hatarozza meg.
II1. Fejezet
A Képviselo-testiilet szervezete, a jegyzo, aljegyzo

18. A képviseld
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23.8.
(1)  Atelepiilési képviseldt az Otv-ben rogzitett jogok illetik meg.
(2 )A képvisel0 koteles:
a) tevékenyen részt venni a képviselo-testiilet, illetve a részére kijelolt bizottsag(ok)
munkéjaban. Akadalyoztatasat a jegyzonek (bizottsagi elndknek) eldre kdteles jelezni
¢s az arrol szolo irasbeli igazolasat - a tiszteletdijanak szamfejtését megel6z6 napig - a
jegyzonek benyujtani.
b) Felkérésre vagy kijeldlés alapjan koteles részt venni kiilonb6zo vizsgalatokban.
c) Képviseld-testiileti tagsagaval 6sszeférhetetlen (etikatlan) magatartast nem tanusithat.
d) A tudomasara jutott allami, szolgalati, {izleti — adott esetben magan- titkot megorizni.

19. A Képvisel6-testiilet bizottsagai
24.§.

(1) A képviselo-testiilet dontéseinek az elokészitése, a dontések végrehajtasanak szervezése
¢s ellendrzése érdekében, meghatarozott onkormanyzati feladatok ellatdsara alland6 vagy
ideiglenes bizottsagokat hozhat 1étre.
(2) A bizottsagok elndkbdl és tovabbi 2-3 tagbdl allhatnak.
(3) A képviselo-testiilet egy-egy meghatarozott feladat ellatasara ideiglenes (eseti) bizottsagot
hozhat 1étre egyszerli szotobbséggel elfogadott hatidrozataval. Létszamat és miikddésének
idotartamat a létrehozaskor allapitja meg. Miukodésére értelemszertien az allando
bizottsdgokra vonatkoz6 szabdlyokat kell alkalmazni.
(4) A bizottsagok feladatkoriikbe tartozoan véleményezik a képviselO-testiilet elOterjesztéseit
¢és rendelet tervezeteit.
(5) A bizottsag iilését az elndk, hivja Ossze. Az iilést az elndk, vagy az altala megbizott
személy vezeti. A rendes —munkaterv szerinti - {ilésre sz616 meghivot €s az irdsos — vagy
adathordozon rogzitett — eldterjesztést ugy kell kikiildésre elokésziteni, hogy azt a bizottsagi
iilést megel6zden 3 nappal — az adott évi koltségvetésrol szolo elbterjesztés esetén S nappal - a
bizottsag tagjai atvehessék és a meghivottak kézhez kapjak.
(6) A bizottsdg minden tagja koteles az iilésen tudomasara jutott allami, szolgélati és tizleti
titkot megdrizni.
(7) A bizottsag iléseirdl jegyzokonyv késziil, a jegyzOkonyvet a bizottsag elndke és a
bizottsagi tigyrendben kijelolt tag mellett a jegyzOkonyv vezetdje irja ald. A jegyzokonyv
vezetésre ¢s az iilésre a képviseld-testiilet iilésére vonatkozd szabdlyokat kell megfelelden
alkalmazni.
(8) A bizottsdg a belsé miikddési szabalyait az Otv. és az SZMSZ keretei kozott, maga
allapitja meg.
(9) A képviselo-testiilet bizottsagai és 1étszama:

a) Peénziigyi Bizottsag 4 16

b) Ugyrendi Bizottsag 316

¢) Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga 316
25.§.

(1) A bizottsag atruhazott hataskdrben hozott dontését alakszerti hatarozatba foglalja, melyet
a bizottsag elnodke ir ala.
(2) A bizottsagok a résziikre atruhazott hataskdrben megallapitott feladat ellatasahoz rendelt
pénziigyi keret felhaszndlasardl onalléan dontenek. A képviselO-testiilet részére utdlag
beszamolasi kotelezettséggel tartoznak.
(3) A bizottsagok altalanos és kiilonos feladatait, valamint az atruhdzott hataskorok jegyzékét
az 1. melléklet hatdrozza meg.

20. A polgarmester
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26. §.
(1) A varos polgarmestere megbizatasat foallasban tolti be.
(2) A polgarmester illetményére és bérfejlesztésére az Ugyrendi bizottsag tesz javaslatot.
(3) A polgarmester ¢€s az alpolgarmester kotetlen munkaidében latjak el feladataikat.
(4) A polgarmester minden héten, csiitortoki napon 13 6ratol 15 oraig lakossagi fogadoorat
tart.

21. Az alpolgarmester
27.§.
(1) A varos alpolgarmestere megbizatasat tarsadalmi megbizatasban latja el.
(2) Az alpolgarmester feladatait a polgarmester hatarozza meg.

22. A jegyz0, aljegyzd
28. §.
(1) A jegyz6, vagy az aljegyzd, minden héten, szerdai napon 15 6ratdl 17 oraig lakossagi
fogaddorat tart.
(2) A jegyz0 és az aljegyz0 kotetlen munkaiddben latjak el feladataikat.

IV. Fejezet
A Polgéarmesteri Hivatal
29 §.
(1) A polgarmesteri hivatal belsé szervezeti tagolddasa:
a) Tarsadalmi Kapcsolatok Osztalya
b) Ugyfélcentrum.
(2) A hivatal altaldnos munkarendje:
a) Hétfo , Kedd, Csiitortok: 7.30 — 16.00 ora
b) Szerda: 7.30 — 17.00 ora
c) Péntek: 7.30 — 12.30 ora
(3) A Polgarmesteri Hivatal altalanos tigyfélfogadasi rendje:
a) Hétfo, Kedd, Csiitortok, Péntek: 8.00-12.00 6ra
b) Szerda: 8.00-17.00 ora
(4) A Polgarmesteri Hivatal iigyfélfogadasra kijelolt helye: Ugyfélcentrum
(5) A Polgarmesteri Hivatal az adott évben két alkalommal igazgatasi sziinetet tart, a
kovetkezOk szerint: augusztus ho elsé teljes hetének ¢és az azt megeldz6 hétnek a
munkanapjain, valamint december hd utols6 4 munkanapjan, valamint az ezt kovetd elsd
munkanapon.

V. Fejezet
Lakossagi kapcsolatok

23. Kozmeghallgatas
308.

(1)A képviseld-testiilet évente egyszer, elére meghirdetett kozmeghallgatast tart.
(2) Kozmeghallgatast kell tartani akkor is, ha a képviseld-testiilet tagjainak legalabb a fele azt
inditvanyozza.
(3) A kozmeghallgatas idejérdl és helyérél, a polgarmester 30 nappal korabban -
hirdetményként kihirdetve, a polgarmesteri hivatal székhelyén 1évé hirdetdtablara vald
kifliggesztéssel - koteles a lakossagot tajékoztatni.
(4) A kdzmeghallgatast a polgarmester vezeti.
(5) A kozmeghallgatas alkalmaval az allampolgarok és a telepiilésen miikkodo tarsadalmi
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szervezetek, egyesiiletek, civil szervezddések képviseléi kozérdeki ligyben a
képviselotestiilethez, az egyes telepiilési képviselokhdz, jegyzOhoz, kérdéseket intézhetnek,
illetve kozérdekii javaslatot tehetnek.

(6) A felszolalas idotartama legfeljebb 5 perc. Ugyanazon egyszeri ismételt felszolalas
iddtartama a 2 percet nem haladhatja meg. Az id6 tallépése miatt a polgdrmester megvonhatja
a sz6t a felszolalotol.

(7) A kozmeghallgatdson elhangzott kérdésekre Ilehetleg azonnal kell vélaszolni. A
megvalaszolatlanul maradt kérdést, kezdeményezést, javaslatot a targy szerint illetékes
bizottsag, a polgarmester vagy a jegyz0 a testiilet altal meghatarozott hataridéig megvizsgélja,
annak eredményérdl, legfeljebb 15 napon beliil az érintettet irdsban, a testiiletet pedig a
kovetkezo tilésén tajékoztatja.

(8) A kozmeghallgatason elhangzott, nem a képviseld-testiilet és szerveit érintd feladat - €s
hataskorbe tartozo kérdéseket, észrevételeket 3 napon beliil tovabbitani kell a hataskorrel
rendelkezd illetékes szervhez.

(9) A kdzmeghallgatasrdl kiilon jegyzokonyv késziil.

24. Helyi népszavazas, népi kezdeményezés
318.
A képviselo-testiilet onkorményzati rendeletben szabalyozza a helyi népszavazas, és a népi
kezdeményezés rend;jét.
VI. Fejezet
Egyiittmiikddés a helyi kisebbségi onkormanyzattal

32.§
(1) Az dnkorméanyzat a telepiilési cigany kisebbségi Onkorméanyzat miikodéséhez ingyenesen
helyiséghasznalatot biztosit, a tulajdonaban 1évS, Polgarmesteri Hivatal (hrsz.: Ujfehérto
belteriilet 87/1.), Ujfehérté, Szent Istvan u. 10. szdm alatti épiilete 3. szdmu hivatali
helyiségének hasznalatba adasaval.
(2) A telepiilési cigany kisebbségi onkormanyzat részére a mitkddéshez sziikséges ingyenes
hasznalatba adott ingd vagyontargyakat az Onkorményzatok kozott 1étrejott megallapodas
tartalmazza. A hasznalatba adott vagyontargyakrdl a Polgdrmesteri Hivatal leltart vezet.
(3) A helyiség ¢és ingd vagyontargyak haszndlatara vonatkoz6 rendelkezéseket az
onkorményzat és a telepiilési cigany kisebbségi dnkormanyzat kozott 1étrejott megallapodas
tartalmazza.

) VII. Fejezet
Onkorményzati gazdalkodas

25. Az 6nkormanyzat vagyona
33.8.
(1) A képviselo-testillet az Onkorméanyzat vagyonara vonatkozd szabalyokat kiilon
rendeletben allapitja meg.
(2) A polgarmester az dnkorményzati vagyon helyzetének alakuldsarol évente legalabb egy
alkalommal -a munkaterv szerinti kozmeghallgatas eldtt, kozvetleniill megjelend
onkormanyzati lapon keresztiil - kdteles tajékoztatni az allampolgérokat.

26. Az dnkormanyzat koltségvetése
34.§.
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(1) A képviselo-testiilet a koltségvetését Onkormanyzati rendeletben hatadrozza meg. Az éves
koltségvetés Osszeallitasanak részletes szabalyait az allamhaztartasrol szold térvény a
finanszirozas rendjét és az allami hozzajarulds mértékét az éves allami koltségvetési torvény
hatdrozza meg.

(2) A koltségvetési rendelet tervezetét a jegyzd késziti eld, €s a polgarmester terjeszti a
képviselo-testiilet elé. Az eldterjesztést a Pénziigyi Bizottsag €s az onkormanyzat valamennyi
bizottsaga elzetesen kdtelezden véleményezi.

(3) A polgarmester a koltségvetés idOaranyos teljesitésérdl a jegyzd altal elkészitett félévi
beszamolot - az allamhéztartdsi torvény altal eldirt idében, illetve tartalom szerint - a
képviselo-testiilet elé terjeszti. A gazdalkodas haromnegyedévi helyzetérdl a kovetkezd évi
koltségvetési koncepcioval egy idoben kell tajékoztatast adni.

27. Az dnkorményzat gazdalkodéasanak ellendrzése
35.§
(1) Az 6nkorméanyzat gazdalkodasat az ASZ ellenérzi .
(2) A képviselO-testiilet gazdalkodasanak belsé ellendrzésérdl jogszabalyban meghatarozott
moédon gondoskodik.

(3) A Pénziigyi Bizottsag az onkormanyzatnal és intézményeinél

a) véleményezi az éves koltségvetési javaslatot €s a végrehajtasrol szolo féléves, éves

beszamolo tervezeteit,

b)figyelemmel kiséri a koltségvetési bevételek alakulasat,

c) vizsgalja a hitelfelvétel indokait, és gazdasagi megalapozottsagat,

d) ellendrizheti a pénzkezelési szabalyzat betartasat, a bizonylati rend, és a bizonylati

fegyelem érvényesitését.

(4) A Pénziigyi Bizottsag vizsgalati megallapitasait haladéktalanul kozli a képviseld-
testiilettel.

28. Felterjesztési jog
) 36 8§.
A képviselo-testiilet az Otv. 101. §-adban foglaltak szerinti felterjesztési joggal élhet.

VIII. Fejezet
Zaro6 rendelkezések

37.8.
(1) E rendelet 2011. februar 1-jén 1ép hatalyba.
(2) Hatalyat veszti:
1. Ujfehértdé Varos Képviselo-testiilete és szervei Szervezeti és Miikodési szabélyzatarél
sz016 29/2006. (XII.15.) 6nkormanyzati rendelet.
2. a pénzben ¢és természetben nyujtott szocidlis ellatasok helyi szabdlyair6l szold 6/2007.
(I.26.) onkorményzati rendelet 20.§ (2) bekezdése.
3. Ujfehértdo Véros KépviselS-testiilete és szervei Szervezeti és Miikodési szabélyzatardl
szo0lo 29/2006. (XII.15.) onkormanyzati rendelet modositasarol szolo 32/2007. (XI1.30.)
onkormanyzati rendelet.
4. Ujfehértd Varos Képviselo-testiilete és szervei Szervezeti és Miikodési szabalyzatarol
sz6l6  29/2006. (XII.15.) Onkormanyzati rendelet moddositasarél szolo 1/2008. (1.29.)
Onkorméanyzati rendelet.
5. a gyermekvédelem helyi rendszerérdl szo6lo 4/2007. (1. 26.) rendelet
modositasarol szolo 2/2008. (1.29.) onkormanyzati rendelet 4.§. (1) bekezdése.
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6. Ujfehérto Varos KépviselS-testiilete és szervei Szervezeti és Miikodési szabélyzatardl
sz0lo 29/2006. (XII.15.) onkormanyzati rendelet modositasarol szolo 21/2008. (VIIL.25.)
onkormanyzati rendelet.

7. egyes szocidlis targya rendeletek modositasarol szold 3/2009. (1.28.) onkormanyzati
rendelet.

8. Ujfehértd Varos Képviselé-testiilete és szervei Szervezeti és Mikodési szabalyzatarol
sz0l6 29/2006. (XII.15.) onkormanyzati rendelet modositdsardl szold 14/2009. (V.28.)
Onkormanyzati rendelet.

9. Ujfehértdo Varos KépviselS-testiilete és szervei Szervezeti és Miikodési szabélyzatarol
szo0lo 29/2006. (XII.15.) onkormanyzati rendelet modositasarol szolo 17/2009. (VI1.30.)
onkormanyzati rendelet.

10. a pénzben ¢és természetben nyujtott szocidlis ellatdsok helyi
szabalyairél sz6lo  6/2007. (1.26.) rendelet modositasarél szolé  31/2009. (X.29.)
Onkorméanyzati rendelet.

11. az Onkormanyzat 2010. évi koltségvetésérol ¢s végrehajtisanak
szabalyair6l szolo 2/2010. (II.15.) onkormanyzati rendelet 13.§. (1) bekezdés e) pontja
valamint a (3) bekezdés d) pontja.

Ujfehérto, 2011. januar 28.

Nagy Séndor dr. Matyas B. Szabolcs
polgarmester jegyzo

A rendeletet kihirdettem:

Ujfehérton,2011. januar 28-an.
Dr. Matyas B. Szabolcs
jegyzé

1. melléklet az 1/2011. (1. 28.) onkormanyzati rendelethez
A bizottsagok altalanos ¢€s kiilonos feladatai, valamint az atruhazott hataskorok jegyzéke

L.
A bizottsdgok altalanos feladatai
1.
1) Javaslattétel az onkormanyzat képviseld-testiilete éves munkatervének napirendjeire. Az

Osszeallitott munkatervi javaslat elozetes véleményezése.
2) Kozremiikodés a  feladatkoriikbe tartozd  Onkorményzati  rendelet-tervezetek
kidolgozasaban, az elkésziilt rendelettervezetek véleményezésében.
3) Allasfoglalas kialakitisa az 6nkorményzat ciklus-, és egyéb szakirinya programjainak
Osszeallitdsahoz. A programokban foglaltak végrehajtasanak iddszakos értékelése.
4) Javaslattétel diszpolgari cim, helyi kitiintetések adomanyozasara.
5) A képviselo-testiilet altal atruhdzott hataskorok gyakorlasa.

II.
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A bizottsagok kiilonos feladatai

Pénziigyi Bizottsag feladatai
2.

1) Vizsgalja az onkormanyzati gazdalkodas hatékonysagat. Ezen beliil figyelemmel
kiséri az onkormanyzat vagyoni helyzetét. Javaslatot tesz az 6nkormanyzati vagyonnal
valé gazdilkodasra (vagyonszerzésre, -értékesitésre).  Allast foglal hitelfelvételi
ligyekben.

2) Ellenorzi és elemzi a helyi ado- és egyéb koltségvetési bevételek alakulasat.

3) Dont a hataskorébe utalt iigyekben.

4) Javaslatot tesz varos vagyonanak hasznositasara

5)A bizottsag javaslatot tesz:
a) a koltségvetés fejlesztési célu eléiranyzataira
b) a rendezési terv tervezetéhez, moédositasahoz
¢) Ujfehérté varos fejlesztésével, a varoskép kialakitasaval, kornyezetvédelmével
kapcsolatos helyi rendeletalkotasra (pl.: koztisztasagi, temetorendelet)
d)a kozteriileteken elhelyezked6 fak gallyazasara, csonkitasara, kivagasara
e) a varosfejlesztéssel kapcsolatos lakossagi egyiittmiikodés lehetoségeinek
feltarasara, kereteire, formaira
f)a védett és védeni kivant épiiletekre
g) mezogazdasaggal, iparral és kereskedelemmel kapcsolatos helyi viszonyok
szabalyozasara helyi rendelet alkotasra (allattartas, vasarok, piacok,
novényegészségiigy)
h) onkormanyzati tulajdonu ingatlanokkal, foldingatlanokkal kapcsolatos
elidegenitésre, veviokijelolésre, bérletbe adasra és arkialakitasra

6)A bizottsag véleményezi:
a) az onkormanyzat éves koltségvetési koncepcidjat, majd a koltségvetés tervezetét
(modositasat) , valamint kozremiikddik a zarszamadas osszeallitasaban.
b) és ellenérzi az 6nkormanyzat pénziigyi gazdalkodasat, illetve az ezzel kapcsolatos
eloterjesztéseket.
c) feladat- és hataskorébe utalt rendelet-tervezetet
d) véllalkoz6i vagyon hasznositasat
e)onkormanyzati feladat vallalkozasba torténd palydztatisa esetén a beérkezett
palyazatokat
f)a kozmiivek vonatkozasaban a fejlesztési és felujitasi feladatokat
g)elozetesen véleményezi a koltségalapon meghatarozott lakbérli lakasok bérbeadasa
soran a bérleti ajanlatokat
h)a helyiségbérleti igény benyujtasdnak id6rendje alapjan kialakult sorrend szerint a
véleményezi a bérlemény hasznalatanak médjat, idejét €s bérleti dijat
1)Véleményezi az Onkormanyzati koltségvetésbdl a bizottsdgok részére biztositott
pénziigyi alap felhasznalésat,
J)egyéb dnkormanyzati rendeletben meghatarozott témakoroket

Ugyrendi Bizottsag feladatai
3.
1) Véleményezi az onkormanyzati rendelet-tervezeteket. Kozremiikodik az SzMSz
kidolgozasaban.
2) Folyamatosan figyelemmel Kkiséri az oOnkormanyzati rendeletekben foglaltak
hatalyosulasat. Sziikség esetén kezdeményezi egyes rendeletek modositasat, uj rendelet
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alkotasat.
3) Jogi szempontbol vizsgialja az 6nkormanyzat miikodésével jelentkezé észrevételeket,
kifogasokat, illetve az ezzel osszefiiggod véleményérol tajékoztatja a képviselo-testiiletet.
4) Elézetesen véleményezi mindazokat az eldterjesztéseket, amelyek az onkormanyzat
szerveinek jogi természetii iigyeivel kapcsolatosak.
5) Javaslatot terjeszt a képviselo-testiilet elé a polgarmester bérfejlesztésére, az
alpolgarmester tiszteletdijanak modositasara, valamint a polgarmester és az
alpolgarmester jutalmazasara. Gyakorolja a polgarmesterrel szemben az egyéb
munkaltatoi jogokat.
6) Figyelemmel Kiséri és véleményezi az onkormanyzat miikodésével kapcsolatos
hatosagi tevékenységet. Javaslatot tesz egyes hatosagi feladatok hatékonyabb végzésére.
7) Vizsgalja és véleményezi az onkormanyzati képviselok oOsszeférhetetlenségi (etikai)
vonatkozasu iigyeit.
8) Lebonyolitja a képviselo-testiilet miikodésével, feladatai ellatasaval osszefiiggo titkos
szavazast.
9) Javaslatot tesz a Laszlo Imre Kozszolgalati Dij odaitélésére,
10) Vizsgalja és nyilvantartja az onkormanyzati képviselok vagyonnyilatkozataval
kapcsolatos iigyeit. E feladatkorében kiilonosen:

a) felhivja a kotelezettet vagyonnyilatkozat tételre,

b) igazolast ad ki a kitoltott vagyonnyilatkozat atvételérol,

¢) nyilvantartast vezet az atvett vagyonnyilatkozatokrol, tovabba az azokhoz

kapcsolodo iratokrol

d) ellatja a vagyonnyilatkozatok ellendrzésével kapcsolatos feladatokat.

Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga feladatai
4.

1) Segiti a sportintézmények és a diaksport tevékenységét.
2) Javaslatot terjeszt a képviselo-testiilet elé

a) a koltségvetés kozoktatasi, miivelodési, kulturalis és sportot érinto

felosztasara

b) kozoktatasi, miivelddési és sportintézmény létesitésére

¢) szakmai palyazatok meghirdetésére

d) kozoktatasi, miivelddési intézményvezetok kitiintetésére

e) diszpolgari cim adomanyozasara

f) oktatasi intézmények nyitvatartasi idejére

g) iinnepi rendezvények megtervezésére, lebonyolitasara az eléiranyzaton beliil

atcsoportositasra javaslatot tesz egészségiigyi- és szocialis intézmény létesitésére
3)A bizottsag véleményezi:

a) feladat- ¢és hataskorébe utalt rendelet-tervezetet

b) kozoktatassal, miivelddéssel, sporttal 0sszefiiggésben késziilt eldterjesztéseket,
beszamolokat, tajékoztatokat

9) az oktatdsi muvelddési intézményvezetok kinevezéséhez, megbizasdhoz
benyujtott palyazatokat

d) az intézmények szervezeti ¢és mikodési szabdlyzatait, illetve szakmai

programjait, valamint az azokat érinté modositasokat

e)a varos egészségiigyi ellatottsagat, kozegészségligyi helyzetét érintd
eléterjesztéseket, beszamoldkat

i) azegészségligyi €s szocialis intézmények fejlesztésére vonatkozo eldterjesztéseket
j) az egészségligyi ¢s szocidlis intézmények vezetdinek kinevezéséhez,
megbizasahoz benyujtott palyazatokat
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k) a szocialis bérlakasok bérbeadasat.
1) Javaslatot tesz, a Porzsolt Istvan Pedagogiai Dij, Zajti Ferenc Kézmiivelddési Dij,
Szegedi Kaéroly Testnevelési ¢és Sport Dij, valamint a Hermann Gusztav
Kozegészségiigyi Dij odaitélésére.
m) El6zetesen véleményezi a szocidlis raszorultsag alapjan bérbe adhato lakéasok
bérbeadasa soran a bérleti ajanlatokat
n) egyéb onkormanyzati rendeletben meghatarozott témakdroket
4) Dont: a sajat tigyrendjérol és munkatervérol,
5) Ellendrizheti: a Képviselo-testiilet felhatalmazasa alapjan a sajat és a Képviselo-testiileti
dontések végrehajtasat, megvalositasat ellendrzésérol a dontéshozot és a végrehajtot koteles
tajékoztatni.
1.
A bizottsdgokra atruhazott hataskorok
Pénziigyi Bizottsag
5.

1) Rendelkezik - meghatdrozva az igénylés és juttatas feltételeit - az Onkormanyzati
koltségvetésbdl a szaktertilet részére biztositott pénziigyi alappal.
2) Dont mezdégazdasagi miivelési agh foldteriiletek bérbeaddsardl.
3) Hozzajarul a kozteriilet tartds, -1 éven tuli - allandd jellegli haszndlatdhoz vagy a
kozteriileten felallitand6 miitargy létesitéséhez
Ugyrendi Bizottsag
6.

1) A polgarmester vonatkozasdban gyakorolja az egyéb munkaltatoi jogokat.
2  Rendelkezik - meghatirozva az igénylés és juttatas feltételeit - az Onkormanyzati
koltségvetésbdl a szakteriilet részére biztositott pénziigyi alappal

Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga
7.

1)-Rendelkezik - meghatdrozva az igénylés és juttatds feltételeit - az Onkormanyzati
koltségvetésbol a szakteriilet részére biztositott pénziigyi alappal.

2) Dont:
a rendkiviili gyermekvédelmi tAmogatas,
b) téritési dij mérséklése
¢ intézményi elhelyezés,
IV.
A polgarmesterre atruhazott hataskorok
8.
1) Dont:

a) lakésfenntartdsi tdimogatas,

b) atmeneti segély,

c) temetési segély,

d) helyi kozlekedési timogatés,

e) gyermekétkeztetési kedvezmény,
2) Jovahagyja az illetékes szakbizottsagok véleményének kikérése utdn az intézmények
szervezeti és mikodési szabalyzatait, illetve szakmai programjait, valamint az azokat érintd
modositasokat.
3) Dont az dnkorményzati tulajdonban 1€év6 bérlakasok bérbeadasarol.
4) Eljar az 6nkormanyzati tulajdonban 1€évé bérlakasok ¢és helyiségek esetén bérbeadoi jogok
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¢s kotelességek gyakorlasaban,

5) Gyakorolja az alapitéi jogokat az dnkormanyzati illetve, vegyes tulajdonu tarsashazakban

melyrdl sziikség szerint, de évente egyszer beszamol a képviseld-testiiletnek.

6) Engedélyezi a varos cimerének felhasznalasat, illetve forgalomba hozatalat, valamint

forgalomba hozatal céljabol valé eldallitasat

6. napirendi pont megtargyalasa

6./ Eloterjesztés a hazassagkotés €s bejegyzett élettarsi kapesolat 1étesitésének hivatali
helyiségen kiviili, valamint a hivatali munkaidon kiviil térténd engedélyezésének
szabalyair6l, valamint az azokért fizetendd dijak mértékérdl sz616 rendelet elfogadasarol
(Irasbeli el6terjesztés alapjan)
(Széma: 3-16/2011.)
Eléado: Dr. Matyas B. Szabolcs jegyz6

Nagy Sandor
Az Ugyrendi Bizottsdg targyalta, 2 egyhangu igen szavazattal, 1 tartézkodassal elfogadésra

javasolta. Kiegészitése van hozza, hogy a rendelet 6. § (1) bekezdésében az elsé alakalom az
10 ezer forintra modosuljon a tobbi esetben pedig 7.500.Ft. dijazast kapjon az
anyakonyvvezetd. Van-e szobeli kiegészitése az eldterjesztonek?

Dr. Matyés B. Szabolcs
Arra kérem a Bizottsdg elnokét, hogy ismételje meg az indoklast. Természetesen
eldterjesztoként befogadtam a javaslatat.

Leveleki Jozsef

Val6ban én inditvanyoztam, hogy a 6. § (1) bekezdése vonatkozasédban az elsé anyakonyvi
esemény utan részesiiljon az anyakdnyvvezetd 10 ezer forint dijazasban, minden tovabbi utan
7.500.-Ft. Itt ragadom meg az alkalmat, hogy a (2) bekezdéssel kapcsolatosan a kiilsd
anyakonyvi esemény emelkedjen meg 20 ezer forintra. Az indokom az az, hogy végiil is egy
holgy, aki ellatja anyakdnyvvezetdként a nemes ¢€s tiszteletremélto feladatot. Szamos olyan
kotelezettsége van egy ilyen iinnepélyes esemény lebonyolitdsa kapcsan, ahol meg kell
jelenni. Ennek anyagi vonzatai vannak, fodrasz, kozmetika, manikiir, stb. — ruhdzat. Abszolut
normalisnak gondolom, hogy ha ezek a dijak keriilnek megallapitasra, tekintettel arra, hogy
eddig tudomasom szerint nem volt semmifajta elismerése az anyakonyvvezetének. Azt is
érdemes tudni, hogy egy-egy ilyen esemény kapcsdn — mert hogy, ugy tudom, hogy ki kell
menni a helyszinre, meg kell nézni, a kotelezd kellékeket ki kell szallitani, vissza kell hozni.
Nem tulz6 az 4ltalam inditvanyozott Osszeg.

Nagy Sandor
Kérdés, észrevétel, vélemény van-e? Ha nincs, ki az, aki a rendeleti javaslatot elfogadja?

A képviselO-testiilet 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1 tartézkodéassal az alabbi
rendeletet alkotta meg:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
2/2011. (1. 28.)

onkormanyzati rendelete
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a hazassagkotés és bejegyzett élettarsi kapcsolat létesitésének hivatali helyiségen kiviili,
valamint a hivatali munkaidén kiviil torténé engedélyezésének szabalyairél, valamint az
azokért fizetend6 dijak mértékérol

Ujfehértd Varos Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete a helyi dnkormanyzatokrol szolé 1990.
évi LXV. térvény 16. §. (1) bekezdésében, valamint az anyakonyvi eljarasrol sz6l6 2010. évi
I. térvény 96. §-aban kapott felhatalmazas alapjan a helyi onkorményzatokrél szolo 1990. évi
LXV. torvény 1. §. (3) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a kovetkezoket
rendeli el:

1.§

A rendelet hatilya Ujfehértd Varos Onkormanyzata (a tovabbiakban: Onkormanyzat)
kozigazgatasi teriiletén torténd hazassagkotésre és a bejegyzett €lettarsi kapcsolat 1étesitésére
(a tovabbiakban egyiitt: anyakdnyvi esemény) terjed ki.

2.§

Az anyakdnyvi eseményeket altalanos szabalyként a Polgarmesteri Hivatal, Ujfehértd Kodaly
Z. u. 33. szam alatti - erre a célra kijelolt és fenntartott — hivatalos helyiségében kell
lebonyolitani és megszervezni.

3.8

(1) Hivatali helyiségben anyakdnyvi eseményt
a) hivatali munkaiddben tligyfélfogadasi idon kiviil csiitortok 14-16 ora kozott,
b) hivatali munkaidén tal anyakonyvi eseményeket szombaton 14 és 17 ora kozott lehet
lebonyolitani.

(2) Hivatali helyiségen kiviili anyakonyvi eseményt hivatali munkaiddben iligyfélfogadasi
1don kiviil, valamint hivatali munkaidén til szombaton is le lehet bonyolitani.

(3) Hivatali munkaiddn tal anyakonyvi eseményeket szombaton 9 és 19 6ra kozott lehet
lebonyolitani.

4.§

(1) A hivatali helyiségen kiviili anyakdnyvi esemény megrendezéséhez a jegyzd eldzetes
hozzajarulasa sziikséges. Az erre iranyuld irdsos kérelmet a rendezvényt, illetve az
eseményt megelézden legalabb 60 nappal kell benyujtani.

(2) A hivatali helyiségen kiviili anyakonyvi esemény engedélyezése soran figyelemmel kell

lenni, hogy :

a) a hivatali helyiségbe el6jegyzett és felvett anyakonyvi eseményekre, azok
lebonyolitasat a hivatali helyiségen kiviili anyakonyvi esemény nem veszélyeztetheti.

b) a hivatali helyiségen kiviili anyakonyvi esemény linnepélyes méltosagat a kérelmezok,
milyen médon kivanjak biztositani.

¢) a kérelmezok nyilatkoznak-e arr6l, hogy a tanuk €s — ha sziikséges- a tolmacs jelenlétét
a helyszinen biztositjak,

d) a kérelmezok tudjak-e vallalni az anyakonyvvezetd és az anyakonyv helyszinre és a
hivatali helyiségbe valo biztonsagos utaztatasat.

(3) Amennyiben a jegyzo ugy itéli meg, hogy az anyakdényvi esemény iinnepélyes méltosaga
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¢s az anyakonyv védelme a hivatali helyiségen kiviil nem biztositott, gy jogosult az azt
megel6z6 24 oraig, az adott helyszinre sz6l6 engedélyét visszavonni.

5.8

(1) A hivatali munkaidoben, a jogszabalyban meghatarozott ,,minimalizalt” anyakonyvi
esemény, ceremonia lebonyolitasa és a hivatali helyiség hasznalata téritésmentes.

(2) A hivatali helyiségben az anyakonyvi esemény lebonyolitdsanak tobbletszolgéltatasi dija
hivatali munkaid6n tal 15.000 Ft + AFA, mely a targyi és személyi feltételek biztositasat
tartalmazza.

(3) A hivatali helyiségen kiviili hivatali munkaidoben vagy munkaidén tal torténd
a,nyakt')nyvi esemény lebonyolitasanak tobbletszolgaltatasi dija egységesen 50.000 Ft +
AFA.

6.8

(1) A rendelet 5. §. (2) bekezdésében meghatirozott Osszegbdl az anyakonyvi esemény
lebonyolitasdban kozremitkodé anyakonyvvezetot az elsd anyakonyvi eseményre nettd
10 000.- Ft, minden tovéabbi, ugyanazon a napon megtartott eseményre - eseményenként
nettd 7.500,- Ft dijazas illeti meg.

(2) A rendelet 5. §. (3) bekezdésében meghatirozott 6sszegbdl a hivatali munkaidon tal
torténd anyakonyvi esemény lebonyolitasdban koézremiik6dé anyakonyvvezetot
eseményenként nettd 20.000,- Ft dijazas illeti meg.

7.§

(1) A tobbletszolgaltatasi dij tartalmazza:
a) a munkaidon tali hivatalos helyiség hasznalatat, tisztdntartasat, fiitését,
légkondicional6 berendezés hasznalatat,
b) az anyakdnyvvezetd munkaidon tuli foglalkoztatasat, iinnepélyes megjelenését,
c) az anyakonyvi esemény alatt kiilonb6zd, odailld zenemiivek szolgaltatdsat és a
szolgaltatott zenemiivek utan fizetendd szerz6i jogdijhoz hozzdjarulasat a hatalyos
jogszabalyok szerint,
d) az anyakonyvvezetd tinnepélyes szobeli kdszontdjét ( az ifju par valasztasa szerint),
pezsgot,
f) jelképes ,,gyertyafujashoz” sziikséges gyertyak beszerzését.

(2) A tobbletszolgaltatasi dijat Ujfehértd Varos Képviseld-testiiletének Polgarmesteri
Hivatal hazipénztardba kell a kérelmezOknek az esemény eldtti hét elsé munkanapjan
befizetni, és az errdl szolo bizonylatot az anyakonyvvezetd részére bemutatni.

8.§

Ez a rendelet 2011. februar 1-jén 1ép hatalyba.

7. napirendi pont megtargyalasa
7./ Eléterjesztés az ipartizési adobevétel meghatarozott részének céliranyos felhasznéalasarol

sz016 39/2000. (XII. 15.) 6nkormanyzati rendelet, valamint ipartizési adobevétel
meghatarozott részének célirdnyos felhasznalasarol szol6 39/2000. (XII. 15.)
onkormanyzati rendelet modositasardl sz6l6 17/2008. (IV. 25.9 6nkormanyzati rendelet
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hatalyon kiviil helyezésérdl
(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Széma: 3-21/2011.)

El6ado6: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Az Ugyrendi Bizottsig 3 egyhangu igen szavazattal, a Pénziigyi Bizottsag 4 egyhangii igen

szavazattal elfogadasra javasolja. Szobeli kiegészitésem nincs. Van-e kérdés, észrevétel,
vélemény?

Téth Janos

Az alapitvanyom ebben az évben kapott volna,- van egy vallalkozo, aki felajanlotta az 5 %-
nak a 2 %-at, most ettdl elesiink. De természetesen az Onkormanyzat érdekét veszem
figyelembe a szavazasnal.

Nagy Séndor
Ha nincs egyéb a napirendi pont vitdjat lezdrom. Ki az, aki a rendeleti javaslatot elfogadja?

A képviseld-testiilet 12 egyhangu igenszavazattal az alabbi rendeletet alkotta meg:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
3/2011. (1. 28.)
onkormanyzati rendelete

az iparizési adobevétel meghatarozott részének céliranyos felhasznalasarol szolo 39/2000.
(XII.15.) dnkormanyzati rendelet valamint az ipartizési adobevétel meghatarozott részének
céliranyos felhasznalasarol sz616 39/2000. (XII.15.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol
$z016
17/2008. (IV. 25.) 6nkormanyzati rendelet hatalyon kiviil helyezésérol

Ujfehértd Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a helyi onkormanyzatokrol szolo
1990. évi LXV. torvény 16. § (1) bekezdésében valamint a helyi adokrdl szold 1990. évi C.
torvény 1.§ (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a helyi dnkormanyzatokrdl sz6lo
1990. évi LXV torvény 1. § (3) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a
kovetkezdket rendeli el:

1.§

Hatalyat veszti

1. az iparizési adobevétel meghatarozott részének céliranyos felhasznéaldsarol szolo
39/2000. (XII.15.) onkormanyzati rendelet,

2. az ipartizési adobevétel meghatarozott részének céliranyos felhasznéaldsarol szold 39/2000.
(XII.15.) onkormanyzati rendelet modositasarol szolo 17/2008. (IV. 25.) onkormanyzati
rendelet.

2.§
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Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd napon 1ép hatalyba, és a hatalybalépést kovetd napon
hatéalyat veszti.

Ujfehérto, 2011. januér 28.

8. napirendi pont megtargyalasa

8./ El6terjesztés a gyermekek napkozbeni ellatasaért fizetendd intézményi téritési dijakrol
(Irasbeli el6terjesztés alapjan)
(Szédma: 3-20/2011.)
El6ado6: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Az Ugyrendi Bizottsag 3 egyhangl igen szavazattal, a Pénziigyi Bizottsdg 4 egyhangt igen

szavazattal elfogadasra javasolja. Szobeli kiegészitésem nincs. Van-e kérdés, észrevétel,
vélemény?

Téth Janos

A cég megkereste a tagintézményeket és igy a kdzponti iskola igazgaténdjét is és tovabbra is
kérték, hogy az étkezési létszamot vezessék. Erre — mivel nincs adminisztrator — ezért a
tagintézmények ezt képtelenek. Amennyiben kozcéla foglalkoztatott nem lesz az
intézményben, nem tudjak vezetni.

Nagy Sandor
Az étkezési 1étszamot naponta kell vezetni, a tényleges igénybevétel alapjan. Nyilvan van egy

elozetes lejelentés, hogy varhatdban mennyi lesz az étkezok 1étszama, ehhez képest ezt naponta
pontositani kell, hiszen a megkdtott szerzddés szerint lehetdségilink van plusz-minusz 20 %
eltérésre. Jelezni szeretném, hogy ez természetesen nem képezte a kdzbeszerzés részEt a kiiras
kapcsan, tehat tovabbra is az onkormanyzatnak kell ellatni ezt a feladatot. Van-e tovabbi
észrevétel, vélemény? Ha nincs a napirendi pont vitdjat lezarom. Ki az, aki a rendeleti
javaslatot elfogadja?

A képviselO-testiilet 12 egyhangt igen szavazattal az alabbi rendeltet alkotta meg:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
4/2011. (1. 28.)
onkormanyzati rendelete
A gyermekek napkozbeni ellitasaért fizetendé intézményi téritési dijakrol
Ujfehértd Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete a gyermekek védelmérsl és a
gyamiigyl igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény 29. §. (1) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan, a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szolo 1997. évi

XXXI. torvény 104. § (1) bekezdés b) pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva a
kovetkezoket rendeli el:
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1.§.

A Képviselé-testillet az Onkormanyzat fenntartasaban miikodd Ujfehértd  Véros

Onkorményzata Jatékvar Bolcséde, Lengyel Laura Ovoda, Ujfehértoi Altalanos,
Miivészeti Iskola, Pedagogiai Szakszolgdlat és Szakiskola intézményekben a
gyermekétkeztetés intézményi téritési dijait valamint az Ujfehértd Varos
Onkorményzata Jatékvar Bolcséde 4ltal biztositott idSszakos gyermekfeliigyelet
intézményi téritési dijat az 1. mellékletben foglaltak szerint allapitja meg.

2.8.

(1) A rendelet 2011. februar 1-jén 1ép hatalyba.
(2) Hatalyat veszti az étkeztetésrdl €és az igénybevételéért fizetendd intézményi téritési
dijakrol sz6l6 21/2009. (V1. 30.) 6nkormanyzati rendelet.

1. melléklet a 4/2011. (1. 28.) onkormanyzati rendelethez

A gyermekek napkozbeni ellatasaért fizetend6 intézményi téritési dijak

1. A gyermekétkeztetés intézményi téritési dijai:

1.1. Bolcsdde:
A B
1 Bolcsodei étkezések Dij
2 tizorai 67.- Ft/nap + AFA
3 ebéd 270.- Ft/nap + AFA
4 uzsonna 75.- Ft/nap + AFA
5 Héromszori étkezés 412.- Ft/nap + AFA
1.2. Ovoda:
A B
1 Ovodai étkezések Dij
2 tizorai 45.- Ft/nap + AFA
3 ebéd 170.- Ft/nap + AFA
4 uzsonna 45.- Ft/nap + AFA
5 Haromszori étkezés 260.- Ft/nap + AFA
1.3. Altalanos Iskola:
A B
1 Iskolai étkezések Dij
2 tizorai 60.- Ft/nap + AFA
3 ebéd 190.- Ft/nap + AFA
4 uzsonna 60.- Ft/nap + AFA
5 Héromszori étkezés 310.- Ft/nap + AFA
6 menza 190.- Ft/nap + AFA

2. A bolcsédei ellatas keretében biztositott idoszakos gyermekfeliigyelet intézményi
tériteési dija:
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A B
1 A DboOlcs6deir  ellatas  keretében 221.- Ft/6ra + AFA
biztositott id6szakos
gyermekfeliigyelet

9. napirendi pont megtargyalasa
9./ El6terjesztés a piaci dijtételek feliilvizsgalatarol

(Irasbeli elbterjesztés alapjan)
(Szama: 3-28/2011.)
Eléadé: Puskas Laszl6 alpolgarmester

Nagy Sandor
A napirendet a Pénziigyi Bizottsag targyalta és 4 egyhangu igen szavazattal az ,,A” alternativa

elfogadasat javasolja. Van-e szdobeli kiegészités?

Puskas [.4sz16

A koltségvetési koncepcioban megfogalmazottak alapjan probaltuk meg a hivatalban dolgozé
kollégakkal atvizsgalni a jelenlegi piaci dijtételeket. Azt kell, hogy mondjam, hogy ha abba az
iranyba akarunk elmenni, hogy a piacbdl szarmazé bevételek ndvekedjenek, - hat elkeserito.
Sajnos nem abba az irdnyba kell gondolkodnunk, hogy a dijtételeket emeljiik. A kdrnyezd
telepiiléseket megvizsgalva- mint ahogy le is irtam- Ujfehérté dijtételei a legmagasabbak. Ha
Nagykallohoz viszonyitjuk, akkor pontosan a duplajaba keriilnek a piaci dijak. Ha
Balmazujvéroshoz, akkor a 150 %-aban. Tehat az a gond, hogy abban az esetben, ha a dijtétel
novekedést probalnank eszkozolni, akkor azt gondolom, hogy a piaci drusok zome- akik nem
ujfehértoiak, akkor el is maradnanak. Tehat a t6likk szarmazé bevételek nem realizalddnanak.
Ez¢t én azt javasolom a képviseld-testiiletnek, hogy a jelenlegi dijtételeket hagyjuk a mostani
formajaban. Egyetértve polgarmester Urral,- a piacnak a jelenlegi mitkodését probaljuk meg
atgondolni és arra tegylink javaslatot majd a késébbiekben.

Nagy Séndor
Van-e kérdés, észrevétel, vélemény?

Szilagyi Péter
Tisztelt Képviselo-testiilet!
Tisztelt Vendégeink!

Egy olyan anomalidra szeretném folhivni a testiilet figyelmet, amely a vildgon mas tertiletre
nem jellemzd. Bizonyara mindnydjan tudjatok, hogy ha egy ujfehértéi munkas toliink
nyugatabbra a vilag szerencsésebb részén munkat vallal, akkor az ottani fizetésnek csak a
felét fogja megkapni, mint az ottani dolgozok. Mi pedig Ujfehérton azt a kényelmes helyzetet
biztositjuk az Ujfehérton arusité kiilfoldieknek, akar ha tobb 100 km-t ideutaznak, hogy Ok
ugyanannyi adot- mert ez egyfajta adobevétel- a piaci helypénzt — ugyanannyi helypénzt fog
fizetni, mint azok a torzsgyokeres ujfehértdiak, akik mar tobb szaz éve mar Ujfehértd
telepiilést gyarapitottdk. En arra szeretném kérni a testiiletet, illetve a jegyzé Urat, hogy
vizsgaljdk meg annak a lehetdségét, hogy igenis kelljen arat emelni a piacon, de olyan
formaban, hogy pozitivan diszkrimindljuk az jfehértoi lakosokat, - tehat nekik marad a pénz-
¢és akinek megéri haromszaz km-t eljonni, akkor igenis nekik emelni kell egy kicsit, mert igy
mitkodik a vilig, hogy aki évszazadokon keresztiil nem itt adézott, akkor Oket jobban meg
kell adozni. Kérem jegyz6 Urat, hogy ha erre van lehet8ség, akkor az ujfehértoiaknak ne
emeljiink a dijtételeken.
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Dr. Métyés B. Szabolcs
Ha lehetett volna, mar megtettiik volna. Unidéban vagyunk, nincs ilyen kiilonbségtétel ember
¢és ember kozott. Az unids allampolgarokat nem lehet megkiilonboztetni.

Nagy Sandor
Tekintettel a soron kovetkezd napirendre az a javaslatom, hogy a ,,B” alternativa esetében egy

10 %-os altalanos emelést tdmogasson a testiilet. Ha nincs egyéb a napirendi pont vitajat
lezarom. Ki az, aki az ,,A” alternativat elfogadja, amely arr6l szol, hogy ne kovetkezzen be
dijtétel emelés?

A képviselo-testiilet a hatarozati javaslatban szerepld ,,A” alternativat 8 igen szavazattal, 2
ellenszavazattal, 2 tartozkodassal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
8/2011. (I. 27.) szamt
hatarozata
a piaci dijtételek feliilvizsgalatarol

A KEPVISELO-TESTULET

Ujfehértd Varos Onkormanyzat 2011. évi koltségvetési koncepcidjardl szolo 200/2010.
(XII.16.) szdmu hatarozat 3. pontja alapjan, a vasarok és piacok rendjérdl szo6ld 11/2007.
(I1.23.) szdmu onkormanyzati rendeletben szabalyozott piaci dijtételeket feliilvizsgalta és a
dijemelést nem tartja indokoltnak.

Hataridd: azonnal
Felelds: jegyzo

10. napirendi pont megtargyaldsa
10./ Eléterjesztés a Polgarmesteri Hivatal és a Zajti Ferenc Kulturalis Kozpont hatékonyabb

¢és koltségtakarékosabb miikddését szolgalo racionalizalasardl
(frasbeli elbterjesztés alapjan)

(Széama: 3-4/2011.)

Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Szobeli kiegészitésem nincs. A Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsdga 1 igen szavazattal, 1

ellenszavazat mellett nem hozott dontést. A Pénziigyi Bizottsag az eredeti hatarozatot 1 igen
szavazattal, 2 tartozkoddssal nem tamogatta. A koltségvetés targyaldsa soran Uj
kortiilményként felmeriild téma miatt visszatért a hatdrozathoz, és egy modositott hatarozati
javaslatot fogadott el, amely arrol szol, hogy a Polgarmesteri Hivatalnal a 30 fOs allashely
megsziintetését timogatja és egy Uj hatarozati javaslat kidolgozasat javasolta. Eldterjesztoként
fenntartom az irasban kikiildott eredeti hatarozat-tervezetemet. Van-e kérdés a napirendi
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ponttal kapcsolatosan?

Puskés Lasz16

Modositd javaslatom van. Kérem, hogy a 2. pontban a Zajti Ferenc Kulturalis Kézpontot
érintd 1 allashely csokkenésre tett javaslatot, ami 2011. janudr 31. napjaval torténne meg,
ennek az elhagyasat javasolom.

Nagy Séndor
Van-e még mas? Eldterjesztoként a mddositd javaslatot nem tdmogatom az aldbbiak miatt: a

feladatellatds nem kotelezd feladat-ellatasi korbe tartozik és addig, amig az intézményeknél
nem tudunk biztositani iskolatitkart, vagy létszdmot a napi étkezés nyilvantartasara, addig én
ugy gondolom, hogy differencialni kell a testiiletnek. Természetesen nem az indokoltsagat
kétlem, — természetesen jO lenne, ha két, vagy harom ember is tudna ezzel a feladattal
foglalkozni, én tigy gondolom, hogy jelen pillanatban nincs ra realitas, arra lehetséges, hogy a
kozeljovoben kiirasra keriilnek palydzatok palyakezddk foglalkoztatdsara. Akar felsdfoku
végzettségli palyakezddt is lehet erre a feladatra kihozni, illetve kozhasznu, kozcélu
foglalkoztatas keretében lehet segitséget nyujtani az intézmény muiikddtetésével kapcesolatban.

Puskés Lasz16

Az gond, hogy két napirend van itt eldttiink, ami szorosan 6sszekapcsolddik. Ennek kapcsan
polgarmester Ur megtette a 1étszamokra valo tekintettel a javaslatat, viszont a lényegi része
részben az intézménynek a tovabbi miikkodéssel kapcsolatos elterjesztés részben rejlik. Ott
igyekeztem részletesen megfogalmazni, az irasos anyagbodl egyértelmiivé valhat, hogy milyen
formaban javasoltam a tovabbi mukodtetést. Abban a forméban azok a létszamkeretek, amiket
leirtam, azok a létszamkeretek a feladatellatas érdekében tarthatoak lehetnek. Ugy gondolom,
hogy eszkozoltink annyi bérmegtakaritist- nem is varhaté modon, polgarmester Ur ezt
nagyon jol tudja- az intézményi létszam tekintetében, amennyi tervezhetd volt. Ettél tovabb
nem kellene menniink. Bizom abban, hogy valamikor pozitivabb jovOképet fogunk latni az
intézményeink miikodésénél és taldn egyszer megfordithatdo lesz ez a folyamat, ami
sziikségszertivé valik. Azt szeretném, ha lenne mit megforditani, nem pedig leamortizalnank
bizonyos intézményeinek olyan szintre, hogy ezt majd adott pillanatban, amikor lehetdségilink
lesz, ne tudjuk ujjaéleszteni.

Nagy Séndor
Ha nincs egyéb a napirendi pont vitajat lezdrom. A hatdrozati javaslathoz modositd javaslat

van, errdl szavazunk eldszor. Jelezni szeretném, hogy akkor ez érinti az 1. és 2. pontot is,
hiszen ezekben is nevesitve van a két allashely. Alpolgarmester tirnak a javaslata arrél szol,
hogy a Zajti Ferenc Kulturalis Kozpont esetében 1 allashely zaroldsara keriiljon sor marcius
31-ei nappal. Ki az, aki ezt a modositd javaslatot tdimogatja?

A képviselo-testillet a modositd javaslatot 8 igen szavazattal, 2 -ellenszavazattal, 2
tartozkodassal elfogadta.

Nagy Sandor
Ki az, aki ezzel a mddositassal egyiitt a hatarozati javaslatot elfogadja?

A képviselo-testiilet a hatdrozati javaslatot 9 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, 2
tartozkodassal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:
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UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK

9/2011. (I. 27.) szamu
hatarozata

A Polgarmesteri Hivatal és a Zajti Ferenc Kulturalis Kézpont
hatékonyabb és koltségtakarékosabb mitkodését szolgalo
racionalizalasrol

A KEPVISELO-TESTULET

I. ugy hataroz, hogy a Polgarmesteri Hivatalnal fizikai munkakorben foglalkoztatott —
szakacsok, konyhai kisegitok, gépkocsivezetok — munkavallalok altal ellaitando feladatok
kiszervezése miatt 30 allashelyre, a Zajti Ferenc Kulturalis Kozpont feladatellatasanak
hatékonyabb ¢és koltségtakarékosabb miikodését szolgalod racionalizalas miatt 1 allashelyre
nincs sziikség. A feladatok hatékonyabb ¢és koltségtakarékosabb miikddését szolgalo
racionalizalast a 2. pont szerint kivanja biztositani.

2. A Polgarmesteri Hivatalnal az ide vonatkozé hatdlyos munkaiigyi jogszabalyokban
meghatarozott hataridok figyelembe vételével 2011. januar 31. napjaval az MT. hatalya
ala tartozo 30 allashelyet, a Zajti Ferenc Kulturalis K6zpontnal a Kjt. hatalya ala tartozo 1
allashelyet 2011. marcius 31. napjaval sziintet meg.

3. Nyilatkozik arrdl, hogy az 6nkormanyzat koltségvetési szerveinél és a Polgarmesteri
Hivatalnal meglévo iires allashelyeken, az elérelathatdlag megiiresedd allashelyeken vagy
a tervezett j allashelyeken, illetve szervezeti valtozas, feladatatadas kovetkeztében az
onkormanyzat fenntartdoi korén kiviili munkaltatonal az érintett munkavallalo —
munkaviszonyban, ko&zalkalmazotti jogviszonyban toltott ideje folyamatossaganak
megszakitasa nélkiili — foglalkoztatdsara nincs lehetdség.

Hataridd: folyamatos

Felel6s: polgarmester

11. napirendi pont megtargyalasa
11./ ElGterjesztés a Zajti Ferenc Helytorténeti Gytijtemény, Mivelddési Kozpont €s Konyvtar

atszervezésérol szolo elvi dontésrol

(rasbeli elSterjesztés alapjan, a hatérozat-tervezetek kiosztassal)
(Szama: 3-29/2011.)

El6ado: Puskas Laszl6 alpolgarmester

Nagy Séndor
A Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga a hatarozati javaslat ,,A” alternativajat 2 egyhangut igen

szavazattal tdmogatta, a 2. szamu hatarozati javaslatot szintén 2 egyhangu igen szavazattal
tamogatta. Az Ugyrendi Bizottsdg az 1. szdmu hatarozati javaslat ,,A” alternativdjat 3
egyhangu igen szavazattal, a 2. szdmu hatdrozati javaslatot 3 egyhangu igen szavazattal
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tamogatta azzal a mddositassal, hogy 300 ezer forintra emeljék a meghirdetett bérleti dij
indulo6 Osszegét. A Pénziigyi Bizottsag az 1. szamu hatarozati javaslat ,,A” alternativajat 3 igen
szavazattal, 1 ellenszavazattal timogatta, a 2. szdmu hatdrozati javaslatot 3 igen szavazattal, 1
ellenszavazattal timogatta. Az eldterjesztonek van-e szobeli kiegészitése?

Puskés Lasz16

Megint a koltségvetési koncepciora kell, hogy utaljak. A koltségvetési koncepcid soran
megfogalmaztuk egyértelmiien, hogy a Zajti Ferenc Kulturdlis Kozpont atszervezését a
koltségesokkentés érdekében eld kell késziteni. Ennek a szellemében kezd6dott meg ez a
munka és ennek szellemében késziilt el ez az eldterjesztés. Aminek a lényegi részét szeretném
ismertetni. A javaslatom alapjan harom szakfeladat amit ellat az intézmény, az a kozkonyvtari
tevékenység, a kozmiivelddési tevékenység €s a helytorténeti gylijteménynek a mitkddtetése.
Ezt a harom tevékenységet javasolom az AMIPSZ, jelenlegi 4ltalanos iskolanknak a
szervezeti egységébe beintegralni. Aminek a folyamatat ugy kell leképzelni, hogy egy
ujonnan létrejovo altalanos miivelddési kézpont, egy tobbcélil intézmény jonne létre a
jelenlegi altaldnos iskolank helyett. Ha ezt a képviselo-testiilet ezt a fajta koncepciot
tamogatja, azutan lehet elkezdeni a dontések meghozatalanak az elokészitd részét. Tobb
tekintetben ki kell kérni a szakhatdosdgok, minisztériumok, miniszterek véleményét az
atalakitdsahoz. Ezért kérnénk azt, hogy valamilyen irdnymutatast adjon a képviseld-testiilet
akar ebben a formaban tdmogatja az atszervezést, akar mas formajat képzeli el. Szervezetileg,
hogy hové keriilne az intézmény, - ez az elobb mondtam és emellett szeretném megemliteni,
hogy van az elbterjesztésnek egy masik része, ami a mivelddési kozpont épiiletének a
jelenlegi hasznositdsaval foglalkozik. Ennek a palydzati felhivasi részét is megkapta
kiosztassal a képviselé-testiilet. Ahogyan hallottam - és nem voltam jelen az Ugyrendi
Bizottsag iilésén- ott hangzott el, hogy 300 ezer forintra mddositandk azt a minimalis bérleti
dijat, ami a mivelddési kozpont kiaddsaval kapcsolatos lenne- ezt -eldterjesztOként
befogadom. A bérbeadasnak a feltételeirdl- alapesetben egy 300 ezer forintos havi bérleti
dijjal — nyilvdn valé minden egyes ilizemeltetési koltségével adnank ki az épiiletet és
meghataroznank azt a részét, hogy amikor az dnkormanyzati rendezvényekhez sziikséglink
van a szinhazteremre, vagy pedig a kavézo helyiségre, azt minimalisan 10 alkalommal
minden évben igénybe vehessiik. Volt egy nyitott kérdésiink, hogy mi torténjen a jelenleg az
épiiletben miikods ,,iz varazs” nevii ételbarral, és a kozos allaspontunk a napok folyaman az,
hogy azt a bérleti szerzodést, amivel rendelkezik ez a vallalkozas mondjuk fol és veliik egyiitt
adjuk ki ezt az épiiletet.

Nagy Sandor
Kérdés, észrevétel, vélemény van-e?

Téth Janos

Ha lesz egy j AMK-k, akkor harom szakfeladat atkeriil az iskolahoz. Akkor lesz egy uj
tagintézmény vezetd, aki ezt atdleli? Az iskoldban van egy konyvtaros, az iskolai
gyerekkonyvtar az egészen mas mint egy varosi konyvtar. A miuzeum - én kapasbdl mondom,
hogy nincs az iskolaban muzeumhoz, helytorténeti gyiljteményhez ¢ért6 szakember.
Kozmiivelddés- az iskolanak van szabadidd feleldse, de O reggel fél nyolctél délutanig ki van
téltve minden napja, - kirandulast szervez, mozi, szinhaz stb. Tehat a kdzmiivel6dést nem
lehet az O feladatkdzéhez kijelolni. Ez mér til sok az iskolénak.

Puskés Lasz16

Ha elolvastad az eldterjesztést, akkor gyakorlatilag az arr6l szol, hogy azok a feladatok amik
atkeriilnek az altalanos iskoldhoz, azokhoz a feladatokhoz a 1étszamot is biztositjuk, tehat nem
az altalanos iskola létszamabol vessziik el. Az el6z6 napirendben épp errél dontodttiink, hogy
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mennyivel csokkentjiik a jelenlegi Zajtinak az intézményi létszamat és mennyi az a 0, akit
atadunk a feladat ellatdsahoz. A konyvtari tevékenység esetében jelenleg ketten vannak
foglalkoztatva. Leirtam az okokat is, hogy miért nem all médunkban csokkenteni a jelenlegi
létszamot. Leirtam az el6terjesztésben, hogy a helytorténeti gylijteménynek a jelenlegi
technikai dolgozojat javasolom a tovabbmiikodtetés szempontjabol. O legyen az, aki ellatja
azt a feladatot. A kozmivelddési tevékenység ¢€s a helytorténeti gylijtemény szakmai
irdnyitasara szintén van egy szakiranyu végzettséggel rendelkezd, akinek az allashelyét jelen
pillanatban nem csokkentettiik. Tehat a feladatokhoz azt a 1étszamot is biztositjuk.

Nagy Sandor
Nem tagintézményként javasoljuk atadni, hanem intézményegységként. Ettdl kezdve nincs

tagintézmény vezetdi potlék. Nem ugy muikodik, mint a hdrom intézményi egység esetében.
Az intézményvezetd esetében, ha megsziiltetik a dontés és elfogadjak a felettes hatdsagok,
akkor 1 évre van lehetdsége a képviseld-testiiletnek megbizni az 01j intézménynek a vezetdjét.
Ezt kdvetden palyaztatni kell az 01j intézményvezetdnek az allashelyét. .

Szilagyi Péter

En tgy gondolom, hogy nem ilyen énkormanyzatot szeretnénk mi, aki mindent elad, mindent
bérbe ad ¢és semmilyen gazdalkodast nem folytat. Milyen orszagban, milyen telepiilésen
¢link? Ha mar ott tartunk, hogy iskolakat kell, hogy eladjunk, kultarhazat kell, hogy
bezarjunk. Ez egy minimalis elvards lenne a részemrdl, ha mar egyszer vérosi rangja van
Ujfehértonak. Akkor el kell gondolkodni, hogy egy nagy falu vagyunk, nem pedig egy varos.
Ha Erdélybe kimegyiink, olyan néhanyszaz lelkes kis faluban a kulturhazak miikédnek. En azt
javasolnam, hogy azon kellene gondolkodnunk inkabb, hogy tudjuk gazdasdgosan
mukddtetni, hiszen kevés informaciom van arro6l, de ugy tudom, hogy a discd, amit korabban
valamilyen vallalkozas mukodtetett az gazdasagosan miikddtetett elég jo hasznot hoz minden
hétvégén. Ez iranyba kellene elmozdulni, hiszen bevételt — biztos vagyok benne, hogy tudna
produkalni, mert a vallalkozonak is fog bevételt produkélni. Erdemes lenne rajta gondolkodni
egy kicsit.

Puskés Lasz16

A jelenlegi bérbe adés -én pontosan azt gondolom, hogy épp abban az iranyba megy, hogy
hogyan tudjuk hasznosabban mikodtetni a jelenlegi épiiletiinket. — mire van sziikségilink
amikor a miivel6dési kozpont épiiletét nézziik nekiink mint dnkorméanyzatnak? Sziikségiink
van a szinhazteremre, ahhoz, hogy ennek a funkcidjat nem engedjiik megvaltoztatni, az le van
irva az elOterjesztésben is. A kavézd helyiségre, ezekre a jogokat fenntartjuk. Az épiilet
jelenlegi mitkodési koltségei nagysagrendileg évi 4-5 millio forintot tesz ki tigy, hogy semmi
nem milkddik benne. Nincs benne flités, nem hasznaljuk ki az épiiletet, csak a nyari
idészakban vagyunk benne ¢€s mégis ennyi pénzt emészt fol a mikddése. Ha ezt valaki
atvallalja, azokat a jelenlegi helyiségeket, amiket mi nem hasznositunk, megpréobalja
kihasznalni, nyilvanvalo, hogy hossza tavi mitkddésben gondolkodva atalakitja helyettiink a
flitési rendszert, mert maskiilonben nem fogja tudni rentabilisan mikodtetni és emellett még
onkormanyzatként még bevételt is kapunk tdle, bérleti dij fogmajaban, és megtartjuk azokat a
rendezvényeinek ingyenesen, amit eddig is megtartottunk a miivelédési kozpont épiiletében,
akkor nem tudom, hogy miért gond ez. Mert ha megnézziik a masik részét, hogy hogyan
tudnank mi magunk ezt a dolgot megoldani. El6szor kezdjiik el azzal, hogy hogyan tudnank a
fiitési rendszert megoldani? Hogyan kezdjiik el kihasznalni a t6bbi helyiséget, ami jelen
pillanatban az épiiletben van? En azt gondolom, hogy jelen pillanatban nincs pénziink, ennek
az egyetlen egy modjat én ebben latom, hogy megprobaljuk bérbe adassal hasznositani.
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Szilagyi Péter
Ingyen semmi nincs. Nekiink Ujfehértonak, a varosnak, az aki bérbe fogja venni, biztos, hogy
nem ingyen fogja adni azokat.

Nagy Sandor
Igen, Képviselo-tarsam tényleg nem ingyen, mert fizetni fog érte bérleti dijat. amirdl

alpolgarmester Ur beszélt az 5 millids megtakaritds mellé, ha még mellétessziik a bérleti dijat,
akkor mégis csak gazdalkodunk rajta, mert mégis csak majdnem 10 milli6 forint koltségvetési
javulast ériink el, - atmenetileg. Ha nincs egyéb a napirendi pont vitajat lezarom. Két
hatarozati javaslatrol dontlink. Ki az, aki az 1. szamu hatarozati javaslat ,,A” alternativajat
elfogadja?

A képviselo-testiilet az 1. szaml hatarozati javaslat ,,A” alternativajat 11 igen szavazattal, 1
ellenszavazattal, tartozkodas nélkiil elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
10/2011. (L. 27.) szami

hatarozata
intézményatszervezésrol szolo elvi dontésrol
A KEPVISELO-TESTULET

1./ kifejezi azon szandékat, hogy 2011. julius O1. napjaval - a Zajti Ferenc Helytorténeti
Gylijtemény, Konyvtar és Miivel6édési Kozpont valamint az Ujfehértoi Altalanos, Miivészeti
Iskola, Pedagdgiai Szakszolgdlat és Szakiskola atszervezésével, a megsziind intézmények
feladatainak ellatésara - Altalanos Miivelddési Kozpontot kivan alapitani.

2./ felkéri az alpolgdrmestert, hogy az atszervezéshez, a - vonatkozd jogszabalyokban
meghatarozott eljarasi rend betartasaval a - sziikséges véleményeket szerezze be és azt
kovetden, de legkésObb 2011. aprilis 30-ig az intézmények megsziintetés¢hez és az 1j
intézmény alapitasahoz sziikséges dokumentumokat készitse elé és dontésre terjessze a
Képviselo-testiilet ele.

Hataridd: 2011. aprilis 30.
Felelds: alpolgarmester

Nagy Sandor
Ki az, aki a 2. szamu hatérozati javaslatot tdimogatja a melléklettel egyiitt, amelyben a bérleti

dij legkisebb mértékére vonatkozd Osszeg 300.000.Ft+AFA/hd Gsszegben keriil
meghatarozasra?

A képviselo-testiilet a 2. szdmu hatarozati javaslat 10 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1
tartdzkodassal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
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KEPVISELO-TESTULETENEK
11/2011. (1. 27.) szamu
hatarozata

Az Ujfehérté Fé tér 3. szam alatti ingatlan bérbeadasarél

A KEPVISELO-TESTULET

1 a tulajdonat képezd, 4244. Ujfehértd F6 tér 3. szam alatti ingatlanat 2011. 4prilis 01.-t61
bérbe kivanja adni.

2./ a mellékelt palyazati felhivast jovahagyja.
3./ felkéri a polgarmestert a palyazati eljaras lebonyolitasara.
Hatarid6: 2011. marcius 24.

Felel6s: polgarmester

Melléklet a 11/2011. (1. 27.) szdmu hatérozathoz

Ujfehérté Varos Onkorméanyzata nyilvanos palyazatot hirdet
az Ujfehérté Fo tér 3. szam alatti - 1662 m2 teriiletii - ingatlan bérbeadasira
az alabbi feltételekkel:
A bérleti jogviszony id6tartama: 2011. aprilis 01-t8l 5 év. A legkisebb bérleti dij mértéke:
300.000.- Ft+AFA/h6. A bérleti dij évente januar Ol. napjatdl az inflacid mértékével
emelkedik.
A rezsikoltséget a bérld koteles megfizetni a szolgéltatok felé.

Az ingatlan az eredeti funkcié megtartasaval hasznosithato.

Az ingatlanra vonatkozd részletes adatokat, egyéb palyazati feltételeket palyazati
dokumentécid tartalmazza, amely a Polgarmesteri Hivatal 15. szdmu szobdjaban igényelhetd.

A palyazaton az vehet részt, aki 200 000.- forint banatpénzt 2011. marcius 24. de. 10. 6rdig a
Polgarmesteri Hivatal hazipénztaraba befizet.

Az ajanlatok benyujtasanak hatarideje: 2011. marcius 24. 12.00 ora.
A palyazatokat zart boritékban a Polgarmesteri Hivatalba (4244. Ujfehérto, Szent 1. u. 10.)

kell benyuqjtani. A palydzatnak tartalmaznia kell az ingatlan hasznositdsdra vonatkozo
elképzeléseket.
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Ajanlatok bontasa, licitalas, dontes: a Kepviseld-testillet tlésnapjan, 2011. marcius 24-¢n
17.00 ora, Ujfehérto, Eotvos Jozsef ut 25. (3000 adagos f6zokonyha- Etterem ) szam alatt.

Nagy Sandor
polgarmester
12. napirendi pont megtargyaldsa
12./ Eléterjesztés a NYIRSEGVIZ ZRT-ben 16v6 részvénycsomag részbeni értékesitésérsl
(Irasbeli elbterjesztés alapjan)
(Szama: 3-12/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Az elOterjesztést a Pénziigyi Bizottsag targyalta és 3 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal

elfogadasra javasolta. Az elGterjesztéshez annyi a kiegészitésem, hogy a konszolidacids
csomag elfogadasa kapcsan is beszéltiink arrdl, és Leveleki képviseld-tarsam is emlitette,
hogy nem tudja az onkorményzat meguszni, hogy vagyonértékesitésre, vagy vagyoni jog
értékesitésére keriiljon sor. Ezért van ennek a részvénycsomagnak az értékesitési javaslata itt.
Két dontést hoz a testiilet, hiszen tobb lépcsds, -az Rt. alapszabalya és a megkotott
szindikatusi szerz0dés szerint is az értékesitésnek a szabalya az 1 pontja arrdl szol, hogy
elészor felajanljuk névértéken a tulajdonos tarsainknak, amennyiben ez nemleges lesz, abban
az esetben ugyantgy névértéken felkinaljuk a részvénytarsasagnak megvasarlasra. Azért
fontos, hogy ilyen hamar elinditsuk, hiszen 30- 60 napok vannak a hataridékben, és elég sok
1d6 mire szabalyszerlien végigmegy a javaslat. A jelenlegi hitelszerz6dés szerint junius 30 an
14 milli6 forint téke+ kamatai visszafizetésével kell szdmolnia a testiiletnek a rovidlejarata
miukddési hitel esetében. Van-e kérdés, észrevétel, vélemény?

Szilagyi Péter
Megint egy olyan témahoz érkeztiink, amit szerintem nem kellene eladnunk. Ezt meg kell
tartsuk.

Nagy Sandor
Tegnap is megkérdeztem képviseld-tarsamtol, hogy nagy 6rommel veszem a javaslatat, hogy

ha még egy félmondatot hozzatesz, hogy a 300 milliés bevétel kiesést hogyan tudjuk
kompenzalni a 2011. évi koltségvetésben. Es akkor egyet fogunk érteni abban a pillanatban.

Szilagyi Péter

En azt gondolom, hogy ez egy stratégiai 4gazat, arrol van szo, hogy itt kdzpontositani akarjak
ezt a részt is. Néhany szolgaltatd kezébe fog keriilni az egész orszdgban ennek a vizkincsnek a
szolgaltatasa is. Semmiképp nem tartom én kivanatosnak. Ugy latom, hogy a mostani
Kormanyzat is arra torekszik- nem kiilonb mint a korabbi volt, hogy az dnkormanyzatisagot
felszdmolja. Hiszen, ha azt akarja, hogy miikkodjon telepiilési onkormanyzat, akkor ugyanazt a
szorz6t kapnank meg mi is, mint amit mas intézményfenntartok megkapnak. Hiszen a
telepiilési onkormanyzatok 1-es szorzoval, mig masok 1,86-tal vannak tdmogatva. Ha mi ezt
megkapnank nem lennénk abba a helyzetbe hozva, hogy ilyen vagyontargyakat el kelljen adni
a telepiilésnek. A decemberi testiileti iilésen éppen ¢én terjesztettem be, hogy éljiink
felterjesztéssel a Matolcsy Gyorgy miniszter Ur felé, ezt a képviselé-testiilet leszavazta.
Szerintem ott lehetett volna valamit keresni. Mindenképpen jelezni kell az allam felé, hogy
igenis az O mulasztasuk miatt van részben ebben a helyzetben Ujfehértd, mas részben a
feleldtlen gazdalkodas miatt.
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Nagy Séndor
Ha egy¢b nincs a napirendi pont vitajat lezdrom. Ki az, aki elfogadja a hatarozati javaslatot ?

A képvisel6-testiilet a hatarozati javaslatot 10 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, tartozkodas
nélkiil elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA

KEPVISELO-TESTULETENEK
12/2011. (I. 27.) szami

hatdrozata
NYIRSEGVIZ ZRT-ben levé részvénycsomag részbeni értékesitésérol
A KEPVISELO-TESTULET

1. a NYIRSEGVIZ Zrt alapszabalyanak II fejezet 8.1. pontja alapjan, az Ujfehértd Varos
Onkorméanyzata NYIRSEGVIZ ZRT.-ben 1év6 tulajdonosi részvényei koziil 300.000.000.-
forint értéki részvényt a NYIRSEGVIZ ZRT-ben tulajdonos énkormanyzatok részére vételre
felajanl. Az értékesitési ar: a névérték 100%-a. A részvényesek az eldvasarlasi jogukat a jog
megnyilasatol szamitott 60 napig gyakorolhatjak.

2./ amennyiben a részvényesek a megadott hataridon beliil nem élnek eldvasarlasi jogukkal
vagy nem nyilatkoznak, a 300.000.000.- forint értékii részvényt az 1./ pontban meghatarozott
feltételekkel a NYIRSEGVIZ ZRT. részére vételre felajanlja.

3./ felkéri a polgarmestert az értékesitéshez sziikséges intézkedések megtételére, az
értékesitési szerzOdés elokészitésére és jovahagyas végett a Képviseld-testiilet elé terjesztésre.

Hataridé: azonnal, folyamatos
Felelds: Polgarmester

13. napirendi pont megtirgyalisa
13./ El6terjesztés az dnkormanyzat 2011. évi koltségvetésérdl és végrehajtasanak szabalyairol

(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Szama: 3-18/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Jegyz6 Urral kozosen I. fordulos targyalasnak tekintjik a mai koltségvetési rendelet

targyaldsat és a mostani dontéseket figyelembe véve 1 héten beliil szeretném megtartani azt a
rendkiviili testiileti ilést, amely végérvényesen elfogadja az Onkormdnyzat 2011. évi
koltségvetési rendeletét €s esetlegesen elfogadja még azokat a rendeleteket, amelyek
megalapozzak a koltségvetési rendelet sarokszamait. Az elhangzottakat figyelembe véve a
Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsdga 2 egyhangl igen szavazattal, az Ugyrendi Bizottsag 3
egyhangl igen szavazattal tovabbtargyaldsra javasolta a beterjesztett anyagot. A Pénziigyi
Bizottsag {ilésén elhangzott plusz modositasi javaslatokkal egyiitt szintén egyhangu
szavazattal tovabbtargyaldsra javasolja azzal, hogy a bizottsdg tdmogatta a kiosztott hatarozat-
tervezetben megfogalmazott javaslatokat. Ehhez a napirendhez kapcsolodoan jeleztem, hogy
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egy Uj helyi ad6 bevezetésének lehetdségérdl sz616 hatarozati javaslat folott is szeretnék vitat
nyitni, kérem képviselO-tarsaimat, hogy ezzel kapcsolatosan is mondjak el véleményeiket. A
konyvvizsgaloi jelentét megkaptak. Néhany gondolat a napirendi ponttal kapcsolatban:
Amikor a hivatal 6sszeallitotta a jegyz6 Ur vezetésével a koltségvetési javaslatot és magat a
rendelt-tervezetet is, az vildgosan latszott, hogy az nem felel meg annak a koltségvetési
koncepcionak, amit decemberben gyakorlatilag jovahagyott a képviseld-testiilet. Illetve nem
felel meg, vagy csak részben felel meg azoknak az elvarasoknak, amelyeket a bankokkal
megkotott szerz8dés kapesan bevallaltunk kozosen. En errél nem szeretnék most kiilon
besz€lni. Jelen pillanatban ez a kdltségvetési rendelet-tervezet 342 millié forint miikodési
forrashiannyal szamol. A koltségvetési koncepcid alapszempontjai is elfogadott sarokpontjai
is voltak, hogy miikddési hidny nélkiil kell 0sszehozni a rendelet-tervezetet. Mindezeket
figyelembe véve én azt kértem a bizottsagoktol, hogy tegyenek tovabbi javaslatokat egyrészt a
megtakaritasokra, masrészt a bevétel novelésére. Ez nem tul nagy szdmu volt a bizottsagi
iiléseken, viszont a Pénziigyi Bizottsagi iilésen tovabbi —egyrészt bevétel noveld, masrészt
kiadast csokkentd javaslatokat fogalmaztam meg, melyet a bizottsig magaéva tett. Ha ezek
megvaldsulnak, gyakorlatilag produkalhaté lett volna egy nullszaldés koltségvetés.
Természetesen ez most mar jelen pillanatban nem igaz, hiszen két esetben eltéréd dontést
hozott a megeldz6 napirendek kapcsan a képviselO-testiilet. Tehat keresniink kell egy 6-7
millidés nagysagrendii vagy kiadds csokkentd, vagy bevétel novelést, hiszen ezt a testiilet
elmeszelte. Az a javaslatunk van a Pénziigyi Bizottsaggal, hogy egyrészt a 240 millios
értékesitési bevételt ndveljiilk meg 300 millié forintra és a bizottsagi iiléseken elhangzottakat
figyelembe véve két 0j helyi ado bevezetésével célozzunk meg egy 90 millio forintos tobblet
helyi adébevételt. Ennek a 1ényege az, hogy egyrészt a maganszemélyek kommunalis addja,
masrészt a vallalkozasok esetében egy épitmény ado keriiljon bevezetésre. Ezen kiviil még
bevétel novelésként javasoltam hogy a piaci helypénzbevétel ndvelésbdl, a parkolasi
bevételndvelésébdl, illetve uszoda és egyéb mas helyeken keletkezett bevételeket megnovelve
egy 10 milli6 forintot tegylink hozzd. Ez Osszességében egy 160 millio forintos bevétel
novekedést eredményezne, ami azt is jelentené, hogy ennyivel lecsokkenne a miikodési
hianyunk. A kiadasi oldalon a kovetkezd javaslatok fogalmazodtak meg: egyrészt a
kozalkalmazottak esetében a pedagdgusok és az ovondk esetében az étkezési hozzajarulés
teljes naptari évre lett szamolva, ezzel szemben a javaslat az, hogy ez a szféra csak a
szolgalmi id6szakban kapja meg ezt a hozzdjarulast. Ez napi netté 400 Ft- hozzajarulast
jelent, 6sszességében varosi szinten majdnem 25 milli¢ forintos kiadéas. Ez csokkenthetd 4
millié forinttal. A jelenlegi javaslat tartalmazta a pedagogusok mindségi kereset kiegészitését,
amelyet egyébként a 2010.-es koltségvetés nem tartalmazott. Ez egy 12 millio forintos
nagysagrend, arra tettiink javaslatot, hogy ez keriiljon elvonasra. Ezen kiviil a tarsadalmi
szervezetek tamogatasa kapcsan, illetve a nem kotelezd feladatokhoz kapcsoléddan egy
nagyon jelentds, drasztikus csokkentést hajtottunk végre, hiszen 2010-ben tobb mint 60 millid
forint volt az a nagysagrend, amit erre forditottunk. Jelen pillanatban ez 22 milli6 forint, ezt
mi 2 millioval javasoljuk csokkenteni azt, hogy a sportegyesiiletnek betervezett 5 millid
forintot csokkentsiik le 3 milli6 forintra. Mindezeket figyelembe véve még mindig egy 170
millié forintos hiany mutatkozik a koltségvetésben. Ezt kell kitalalni, hogy mi lehet ennek a
moddja. Miutan tobblettamogatast sem a Gyermekjoléti Szolgalatnak, sem a SZOSZOK
esetében nem szamoltunk- ezért konyvvizsgald Urral egyeztetve arra tesziink javaslatot, hogy
a rendelet-tervezetben varosi szinten megtervezett bértdomeg - jarulékaival egyiitt ez egy kozel
640 milli6 forintos nagysagrend- ennek 10 %-os csokkentésére keriiljon sor. Ezen kiviil még
mindig marad egy kb. 100 milliés hidny a koltségvetési rendeletben és ez aztan mar igazan
komoly gondokat jelent. Jelen pillanatban két kezelési modjat 1atom. Ebben kellene a Tisztelt
Képviseld-testiiletnek allast foglalni. Egyrészt miutan 2010.-ben a valtd visszafizetést
atiitemeztiik 2011-re, a 2011- évi koltségvetésiink nem egy valtd visszafizetéssel, hanem
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kettovel kalkuldl, ami 90 milli6 forintos nagysagrend. Ezért arra tettiink javaslatot, hogy a
2011. decemberében visszafizetendd valtd visszafizetésére kapjunk felhatalmazast, ez egy 45
milli6 forintos tovabbi csokkentést jelent. Még mindig van 50-60 millio forintos
nagysagrendi hiany. Az is vildgosan latszik, hogy ezt nem tudjuk kezelni masképp csak ugy,
hogy- Leveleki képviseld Ur érintette az uszoda és sportcsarnok adott évi terhét- ez jelen
pillanatban 2011. év vonatkozéasaban 170 milli6 forint, amibdl 70 milli6 forint az uszodara es6
rész €s 100 milli6 forint a sportcsarnokra es6 rész. Testiileti felhatalmazas nélkiil én leiiltem
az ¢épitével és az lizemeltetdvel, kozoltem veliik, hogy nem latom realitdsat, hogy a
sportcsarnok esetében a 100 millié forintos esedékes torlesztés, ami két részletbdl tevodik
0ssze, durvan a fele az a rész, amely az épitésre forditott koltségek, plusz a kamatait takarja, a
masik fele az az iizemeltetéssel kapcsolatos része. Ezért azt javasoljuk kézosen a bizottsaggal,
hogy értsen egyet azzal, hogy minimum felére torténjen megallapodas €s csokkenjen le a
sportcsarnokkal kapcsolatos 2011- évi kiadas50 milli6 forintra, vagy ez ala. Nagyon nehéz
lesz, ezt latom a legrizikdsabbnak, hiszen olyan szerzddés van kotve jelen pillanatban ezzel
kapcsolatban, aminek a felbontdsa majdnem lehetetlen és nyilvan a masik megoldas az
lehetne, hogy abszolit nem fizet semmit a testiilet ezzel kapcsolatban, nyilvan ennek az a
vége, hogy beborul a cég, beborul annak akik kezességgel alltak mogotte és természetesen
magaval fogja rantani az onkormanyzatot, hiszen nincs mas lehetdsége, hogy ezt az ligyet
valamilyen szinten kezelje. Tehat én Tisztelettel azt kérem a képviseld-tarsaimtol, hogy ennek
a mentén probaljunk meg gondolkodni és gondolkodjunk abban, ha mar nem akarunk piaci
helypénzt emelni, meg nem akarunk létszamot leépiteni, akkor azt a kiesé 6 milli6 forintot
minek a terhére fogjuk potolni. Kérem a konyvvizsgdldo Urat, hogy a napirendi ponttal
kapcsolatosan tegye meg az észrevételét.

Nagy Csaba
Tisztelettel koszontok mindenkit!

Az eloterjesztett koltségvetési rendelet-tervezet kapcsan nyilvanvalé , hogy ilyen forméaban
nem fogadhat6é el, hiszen annak a kényszerpalyanak, amelyik a koltségvetési koncepcid
mentén kialakult, illetve az Onkormanyzatnak meg kellett hozni az ezzel kapcsolatos
dontéseit, nem felel meg. Ebben a koncepcidban megfogalmazottaknak nem felel meg a banki
finanszirozasi elvarasoknak, ezért egyetértek azzal a javaslattal, amit polgarmester ur
eléterjesztett, hogy ez egy elsd olvasat koltségvetési rendelet- legyen. Ez tartalmazza az én
irdsos anyagom is. Azok a bevétel noveld, kiadas csokkenetd tételek, amelyek az eldterjesztett
hatarozat-tervezetben megfogalmaztak, ezekkel én magam is egyetértek. Ezek jo része mar a
koncepcioban megfogalmazasra keriilt. Tehat semmi olyan tobbletdontést, kotelezettséget
nem jelentenek az Onkormanyzat részére, amir6l mar gyakorlatilag a képviseld-testiilet ne
dontott volna. Ezek a tételek hozzajarulnak ahhoz, hogy a koltségvetési egyensuly olyan
allapotba keriiljon az oOnkormanyzatnal, amely lehetdséget teremt arra, hogy a banki
finanszirozdsnak megfeleljen és a jovot nézve adjon egyfajta mozgésteret, elsdsorban a
kovetkezd évekre vonatkozdéan az Onkormanyzat koltségvetésében ¢€s gyakorlatilag a
finanszirozasi képességet megteremtse a jovo évre és a kovetkezd évekre vonatkozoan az
onkorményzatnak. Javasolom, hogy ezt a hatarozati javaslatot fogadja el és jovo heti testiileti
iilésen alkossa meg az ennek mentén eldterjesztett koltségvetési rendeletet.

Nagy Sandor
Miutan a vdarosban kisebbségi Onkormdnyzat milkddik a kisebbségi Onkormanyzat

koltségvetése részét képezi a nagy oOnkormanyzat koltségvetésének. Azért nem tudtuk
beterjeszteni jelen pillanatban, mert a kisebbségi Onkormdnyzatok miikodtetésével
kapcsolatos tamogatasok szamai nem jelentek meg. Varhatéan januar 31-ével lesznek
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elérhetdek. Ha ez meg van, a kdvetkezd testiileti iilés idopontjara a kisebbségi dnkormanyzat
is el fogja fogadni a sajat koltségvetési rendeletét, és a mi Onkormdnyzatunknak ezt kell
beemelni a sajat rendeletlinkbe. Eloljaroban azt szeretném elmondani, hogy nem latok arra
lehetdséget, hogy a kozponti tdmogatason tulmenden a kisebbségi dnkormanyzat esetében
barmiféle tobblettdmogatast tudjunk nyujtani a kisebbségi onkormanyzat miitkodéséhez, azon
talmenden, amit a kordbbi SZMSZ- modositas kapcsan elfogadtunk a miikddésiikre
vonatkozoan. Még egy kotelezettségem van, az pedig az, hogy az évoda ¢€s az altalanos iskola
esetében a reprezentativitassal ugyanazon pedagdgusok szakszervezete van, ezért az
idevonatkoz6 torvény szerint a dolgozokkal kapcsolatos tervezési egyeztetést le kellett a
szakszervezetekkel folytatni. A szakszervezetek irdsban eljuttattak hozzam az igénytiket.
Természetesen azt tudom mondani, hogy ezeket a kéréseket tudtam befogadni és ennek
sziikitésére tettem javaslatot az elmult percekben. Amit meg tudtam hagyni, az a térzsgarda,
az étkezés- csak az étkezési hozzajarulas varosi szinten még mindig tobb mint 20 millié forint
kiadast jelent. Ezt azért akceptalni kellene. Az is vilagosan latszik, hogy a kiilonb6z6 szocialis
tamogatasok koziil a legjelentésebb tdmogatds a tanulok helyi buszbérlet tdmogatasa, ez
viszont egy egyéb koltségvetési elszamolasi kapcsolatok miatt fontos a tomegkozlekedési
tarsasag részére. Hiszen ez alapozza meg, hogy kiegészitd tAmogatasokat vegyen igénybe ¢€s
ne keriiljon plusz pénzbe az 6nkormanyzatnak. Ennél a tarsasadgnal is szeretném jelezni, hogy
addig amig a tavalyi évben 8 millié tobblettdmogatast biztositott az Onkormanyzat a tarsasag
muikddéséhez, ezt a tobblettdmogatast ugyanezen a szinten beterveztiik, de a mésik oldalon
egy 8 millio forintos bérleti dijjal is kalkuldltunk a tarsasag részérdl. Ez megint a tdmogatasi
elszamolas miatt érdekes, hogy belekeriiljon. De szeretném jelezni, hogy a tarsasag esetében
sem fogunk tobblettimogatast nytjtani a 2011.-re vonatkozdan. Végiil a kiosztott hatarozati
javaslat a koltségvetési rendelethez, egy sz6 kimaradt, a 2. pont h) alpontjdban a tornacsarnok
lizemeltetdje felé hivatalosan jelezziik, hogy 2011-12- években szolgaltatasi dijnak a felét
tudjuk részére megfizetni, tehat a felét szo maradt ki. Van-e kérdés, észrevétel, vélemény a
napirendi ponttal kapcsolatban?

Téth Janos

A mindségi kereset kiegészités- ez nem cimzett normativa? A masik kérdés, a 640 millio
forint — ez a bértomeg, mibdl gondolod a 10 %-ot, honnan gondolod elvonni? Ezt iskola
6voda esetében?

Nagy Sandor
Vérosi szinten. A mindségi kereset kiegészitéssel kapcsolatban jelen pillanatban, a

Kozoktatasi torvény 118. §-dnak a (12) bekezdése azt mondja, hogy a kdzoktatasi intézmény
vezetdje kereset kiegészitéssel ismerheti el, - nem ismeri, hanem ismerheti el. Nem folytatom
tovabb, de nem is ez a lényeg benne, hanem az, hogy addig, amig az elsé néhany évben ez
cimkézetten és kotott felhasznalasi normativaként megjelent az adott €vi koltségvetésben,
egyszer csak szovegszeriivé valt a koltségvetésben, annak kapcsan, hogy ezt is tartalmazza a
normativa. Tehat még egyszer hangstlyozom, hogy nem tobbletjuttatast javasoltunk elvenni a
kozalkalmazotti szférabol, hiszen ezt mar a tavalyi évben sem kaptdk. Ez az egyik. A 64
millié esetében szeretném vildgossd tenni, hogy varosi szinten, mindent beleértve, a
kozfoglalkoztatastol a koztisztviselokon, kozalkalmazottakon keresztiil az 6ssz-bértomeg 10
%-az ami a csokkentésre vonatkozik és természetesen mindeniitt az adott vezeto felelos azért,
hogy ezt végrehajtsa.

Leveleki Jozsef
Egy korabbi beszélgetésen, amikor felvetodott a Malyvaskerti iskola €s dvoda sorsa, akkor az
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hangzott el, hogy vagy egy 0j fenntart6 1ép be a rendszerbe, vagy pedig bezarasra keriil ez az
intézmény. Ez azt jelenti, hogy akkor az ottani tanul6 allomanya eloszthat6 lenne a maradék
intézményeknél és feleslegessé tehet6- nem tudom hany pedagdgus? Ebbdl én ezt a
kovetkeztetést vontam le.

Nagy Sandor
Valasszuk ketté az Ovodat és az iskolat. Az altalanos iskola esetében abban vita van az

igazgatonovel, hogy 2011. szeptemberben a maradék két intézményben a jelenlegi tanuloi
1étszam maradéktalanul eloszthatd, vagy nem. En gy gondolom, hogy igen. Természetesen
az egy olyan koriilményeket teremt, amit nem kivan senki, hiszen azt jelenti, hogy lesznek
harmincegynéhany f6s osztalyok, lesz egy tulzsufolt tanterem-héalozat és még sorolhatnam
tovabb. Ez nem azt jelenti, hogy ha az az intézmény megszlnik, - mi azzal szamoltunk, hogy
gyakorlatilag a Malyvaskerti oOraszamokat figyelembe véve durvan egy 20 f0s
pedagoguslétszam keriilhet leépitésre- ha az a dolog keriil be. Ez a létszamleépitésbdl
kovetkezd megtakaritds kb. 50 milliés nagysagrendi egy év vonatkozasaban. Mi pontosan
azért mondtuk, hogy keressiik annak a lehetdségét, hogy legyen egy masik fenntarto, nyilvan
annak a fenntartonak ugyantgy el kell latni a feladatot, megtakaritast. Ezért mondjuk, hogy
legyen egy masik fenntartd, akinek el kell latni a feladatat, el kell 1atni azokat az osztalyokat,
akik ott vannak, ¢s ettdl kezdddden foglalkoztatni fogja a pedagogusokat. Nyilvan a varosi
tantestiilet 1étszamabol fogja foglalkoztatni a dolgozoinak kb. 80 %-at. De nyilvan lesz 3-4
prominens személy, akit ide fognak hozni. Mds a helyzet az 6voda esetében, semmi nem
mondja ki, hogy 16 csoportot 8-vagy 12 draban kell miikkddtetni az dnkormanyzatnak, azt
kimondja, hogy milyen korben koteles az onkormanyzat 6vodaztatast biztositani a gyerekek
szamara, nyilvan meg kell nézni, hogy szocidlisan indokolt-e mindazon gyerekek beiratasa,
illetve tényleg nem lehet-e megoldani mas kérdésben. Ha nincs mas fenntartd, akkor az 6voda
esetében tényleg drasztikus 1épést kell tenniink, -hdrom csoportot el kell vonnunk, ami azt
jelenti, hogy als6 hangon 9 6vodai 1étszam megsziintetésére fog sor keriilni. Az 0j fenntarto is
ovonoket fog foglalkoztatni, €s én gy gondolom, hogy az 6vondk esetében 1-2 f6 kivételével
meg fogja oldani ezt a dolgat. Nincs mas lehetdségiink, mert jelen pillanatban az altalanos
iskolai normativa kb. 60 %-ban fedezi az altalanos iskola kiadasokat, az 6voda esetében
sziikon 50 %-ban fedezi a kiadasokat. Ettdl kezdve kell valamit csinalnunk, hogy vagy tudunk
vagy 100 milliot generalni a koltségvetésben, szabadbevételt, amit nem a hitelek torlesztésére
kell forditani és akkor marad ez a rendszer és miikddik tovabb. Nem latom a realitasat.

Béres Jozsefné
Tisztelettel koszontom a Képviseld-testiilet Tagjait és a meghivott vendégeket!

Mivel az eléz$ percekben kideriilt, hogy tobb esetben polgarmester Urral vitiink vannak,
ezért a képviseld-testiilet tagjait is szeretném tajékoztatni ezeknek a vitdknak a mibenlétérol.
Polgarmester Ur elmondta a sajat verzidjat. A mindségi kereset kiegészitéssel kapcsolatban- a
torvény eldirja ennek a mindségi kereset-kiegészitésnek az odaitélésének a modjat. Kell
mindségi kereset-kiegészitést adni, a mindenkori koltségvetési torvény hatarozza meg ennek
az egy fore jutd Osszegét. A torvény azért fogalmaz gy, hogy az intézményvezetd kereset-
kiegészitést adhat, mert ezzel differencialni lehet és meg is van szabva, hogy a minimum
Osszeg az 5.250.-Ft ebben a koltségvetési évben és mar jo néhany éve nem emelkedik. Ennél
kevesebbet nem kaphat senki. Mivel differencidlni kell ebbdl az 0Osszegbdl és ennél
kevesebben nem kaphat senki, ez azt jelenti, hogy nem kaphat mindenki és ezért van a
feltételes mod. Tehat nem kotelezd mindenkinek adni. Hanem adhaté a megadott feltételekkel.
Szoéba keriilt itt az intézmények létszamanak az esetleges 10 %-os csokkentése, ezzel
kapcsolatosan — egy informacid azoknak akik az el6zé képviseld-testiilt munkajat nem
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ismerték. 2007-ben a képviseld-testiilet egy helyi dontéssel elvette az iskolai 6rakeretnek azt a
12 %-o0s részét, amivel az intézmény szabadon gazdalkodhat. Tehat gyakorlatilag ma az
iskolaban csak azok az oOrak vannak kiadva, amiket kotelezO kiadni. Tehat, ha most itt
csokkentetni kellene valamit- mondjuk 1étszamot kell csokkenteni, akkor el kell engedni egy
matematikatandrt, vagy egy testneveld tanart, de akkor nincs aki azt az 6rat megtartsa. Tehat
nincs plusz l1étszamunk. A Malyvaskerti iskolaval kapcsolatosan széba keriilt, hogy az egyik
lehetdség az, hogy a Malyvaskerti gyerekeket el kell osztani , nincs annyi hely a masik két
tagintézményben. A kovetkezé tanévben még 10 tanuldcsoport lesz a Malyvaskerti
Tagintézményben. Ures tanterem nincs, az osztilyokba szétosztani ennyi gyereket nem lehet.

Nagy Sandor
Nem arrol beszéltem, hogy 10 %-os létszamleépitést kell végrehajtani, arrdl besz¢éltem, hogy

10 %-bértomeg megtakaritast kell elérni. Nem ugyanaz. Az a gondom, hogy amilyen harcosan
védi igazgatond is és a szakszervezet is a mindségi kereset kiegészitést, miért nem tették meg
ezt az el6z0 évben is? Miért nem tetszettek akkor birdsdghoz fordulni, akkor legaldbb
precedens lenne réla mar, hogy igenis a fenntartd koteles ezt a kereset kiegészitést odaadni.
Donthet tigy a képviseld-testiilet, hogy odaadja a kereset kiegészitést, csak akkor keresse meg
a 12 millionak a masik labat. El lehet venni az étkezésbdl, hisz az nem kotelez6. Csak akkor
mennyivel lesz korrektebb a testiiletnek az a dontése, hogy csak egy szlikebb kort hoz
kivételezettebb helyzetbe egy nagyobb kor hatranyara, hiszen akkor nem fogja megkapni az
6vodai kisegitd dolgozo6 sem az étkezési hozzajarulasat. Ezt is latni kell benne.

Szilagyi Péter

En a bizottsagi iilésen is elmondtam, hogy nem tartom etikusnak ezt az 0j add bevezetést.
Tettem javaslatot, hogy probadljunk meg egy mads irdnyba elmenni ahonnan lehetne még
esetleg plusz pénzhez jutni. Azért nem tartom etikusnak, mert féleg a Malyvaskerti részen
vannak olyan lakdsok, amiket el fog vinni tavasszal a viz, 6ssze fog dolni, a belvizkarokat
senki nem fogja megtériteni. Az dnkormanyzat majd a vis-maior alapbol fog kapni némi
pénzt. Reméljiik fedezni fogja a kiadésait, ami e tekintetben felmeriil. De azoknak a
szerencsétleniil jart embereknek az ingatlan elvesztését, sem az Onkormanyzat, sem a
biztositok, sem az allam nem fogja megfinanszirozni. Ok mibdl fogjak tudni ezt megfizetni,
hiszen lesz nekik elég bajuk azzal? Elmondtam a Pénziigyi Bizottsagi iilésen, hogy a mult év
decemberében jottek a kozszolgaltatok, kérették a dijaknak a megemelését, sajnos a Tisztelt
képvisel$-testiilet rendre megszavazta mindet. En akkor is azt mondtam, hogy nem, mert mar
az emberek nem birjak elviselni ezt a terhet. Volt olyan képviseld-tarsam, aki azt mondta,
hogy olyan kismértékii az emelés, hogy elviselhetd. Tovéabbra is azt tudom mondani Onoknek,
hogy tovabbra is minden elviselhetd az emberek szdmara? Az dnkormanyzat szétteszi a kezét,
hogy nincs pénziink tovabb nem tudunk fizetni és akkor innen-onnan faragjunk le. Akkor
mikor tehetjilk mi emberek szét a keziinket, hogy nincs tovabb pénziink a 60 ezer forintos
minimalbérekbdl, amit a nyiregyhazi ipari-parkban keresiink. Nem birjuk fizetni ezeket a
rank rott terheket. Arra kérem a testiiletet, hogy valami mast talaljunk ki, mert ez mar
megfizethetetlen.

Nagy Séndor

Egy megjegyzés, Képviseld Ur!

Lehet hangzatosan itt hivatkozni arra, hogy nem lehet terhelni a lakossagot. Amikor képviseld
Ur feleskiidott arra, hogy a varos érdekeit szolgdlja, akkor feleskiidott arra is, hogy egy
mukdédoképes varosi Onkormanyzatot fogunk 1étrehozni és miikddtetni. Jelen pillanatban errdl
van sz és nem tobbrol. Nem a lakossag megzsarolasardl van szo, arrdl van szo, hogy a
korabbi idészakban a helyes, helytelen, vagy akkor helyesnek tiind dontéseknek meg kell
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fizetni az arat. Meg kell fizetni az uszodat, a sportcsarnokot, meg kell fizetni a konyhat és
még egy sor egyeb dolgot. Amellett, hogy igenis térvényi kotelezettsége az onkormanyzatnak,
hogy miikodtesse a telepiilést. De az is le van irva, hogy nem kotelez6 feladatot olyan szinten
vallalhat, amennyire a koltségvetése lehetdséget biztosit. A kotelezd feladatokat pedig
lehetdség szerint olyan szinten lassa el, amire a koltségvetése engedi.

Téth Janos

A korabbi napirendnél sz6 volt, hogy AMK lesz, ¢s a miivelddési kozpont integralodik az
iskolahoz. Ez ugy lesz teljes, - gondolom ezt polgarmester Ur kapasbol el fogja vetni, hogy ha
AMK-lesz, akkor az 6vodat is oda kell integralni. Att6] kezdve az 6voda egy tagintézménnyé
valik, ott lesz egy tag-intézményvezetd, a tagévodakban nem tag 6vodavezetd lesz, hanem
mondjuk egy munkakozosség vezets. Polgarmester Ur, tisztaba vagy vele, hogy igazabol
megtakaritani bérekbdl lehet. Es tigy valik teljessé, ha az 6voda is beintegralodik ebbe az
AMK-ba.

Puskas [.4sz16

Amit elmondott Toth Janos képviseld ur, ahhoz csatlakozom. Hasonloképpen gondolom az
ovoda esetében. Az egy fajopont, hogy a koltségvetés targyalasanal bejoviink a képviselo-
testiiletre mutogatunk sok esetben, hogy dontéseket hozzon, vagy ne hozzon meg. Ezzel
szemben érthetetlen a szdmomra, hogy mondjuk olyan feladatkérben a Polgarmesteri
Hivatalon beliil, aminek a jovObeni fejlédését nem latjuk, hanem inkdbb a visszafelé
fejlodését kell, hogy tapasztaljuk- maga a koltségvetési koncepcionk alapjan is- ezzel
szemben az ott megiiresedd allashelyeket attol fliggetleniil, hogy létszdm-moratérium van,
feltoltjiik. Ha kovetkezetesek vagyunk, akkor legyilink kovetkezetesek munkaltatoként is,
vagy hivatalvezetoként is, ne pedig csak képviselo-testiiletként. —Ezt a megjegyzést
mindenképpen szerettem volna elmondani.

Szildgyi Péter

Az eskiimet illetden, természetesen arra eskiidtem fel, hogy Ujfehértd Varosat fogjuk
mukddtetni, de ezek mellett szeretném a figyelmedbe ajanlani, hogy én 1500 embernek
vagyok a megvalasztottja, elsdsorban én ugy gondolom, hogy azon tilmenden, hogy a varos
érdekeit képviselem, azaz: 14 ezer emberét, annak az 1500 embernek az érdekét is kell, hogy
képviseljem. En nem tudom az eskiimben kiilon valasztani, hogy a varost képviselem, vagy
pedig a helyi lakossagot. En gy gondolom, hogy igy helyes, hogy az embereket kell, hogy
képviseljiik itt Ujfehérton. Ha nekik az az érdekiik, hogy kevesebbet fizessenek, akkor nekem
ezt képviselnem kell. Akkor csak masodsorban jon a koltségvetés. En azt gondolom, hogy a
koltségvetési lyukaknak a befoltozasa az a polgarmesternek a feladata, hamem pedig az, hogy
ilyen tekintetben az embereknek kevesebbet kelljen fizetni.

Nagy Séndor
Szeretnék valamit nyilvanvalova tenni. Mivel nem prezidencialis rendszerli az dnkormanyzat

muikddése, tehat nem elndki rendszerii €s nem polgdrmester rendszerli, ettél kezdve a
polgarmester olyan dontéseket hozhat, amelyre a képviseld-testiilet felhatalmazza. Nem a
polgarmester donti el egy varosnak a mikodtetését. A testiilettel kozosen dontik el, é€s
barmennyire is szeretne képviseld-tarsaim egyike-masika kibujni az aldl a feleldsség alol,
hogy kozos a felelosségilink a varos mikodoképességének biztositdsa érdekében — ezt nem
tehetjiik meg. Mert nekem nem 1500, hanem 14 ezer embernek a dolgait kell figyelembe
venni. Es atté] kezdve, hogy valaki képvisel6 lett, az nem 1500 embernek veszi figyelembe a
dolgait, hanem figyelembe veszi a varos egészének az érdekeit, hiszen attdl, hogy Te a varos
¢szaki részen vagy képviseld, attol a nyugati, vagy dél-nyugati sarkara is oda kell figyelni
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bizonyos szempontok alapjan. A tobbi részére nem akarok reagalni.

Gyermanné Szabd Katalin
A helyi ad6 bevezetésével kapcsolatban -sajnalom, hogy korabban is sz6 volt a kommunalis

ado bevezetésérdl, hogy akkor nem tortént meg , mondjuk 8 évvel ezeldtt. Mert talan sok
addssagot, kamatkifizetést meg lehetett volna eldzni vele. Talan az emberek is jobban alltak
anyagilag. Nagyon nehéz a szavazatomat mellé tenni, hogy vezessiik be, mert az emberek
igenis nagyon nehéz helyzetben vannak. Fizetik most a szennyviz hozzajarulast, emeltiik a
koziizemi dijakat. A masik kérdés, az eredeti eldterjesztésben egy 200 m2-es lakés utdn emelt
dij lett volna megallapitva, ,,Hala Istennek!”, hogy vissza lett vonva, maga az a probléma,
hogy minél nagyobb haza van valakinek, akkor nem épitettek kisebbre, mert is kapott épitési
engedélyt, mert akkor olyan volt a szabalyzat, hogy olyat kellett épiteni. Most pedig az a
probléma, hogy nincs értéke, mert el sem tudja adni, de még addztassuk is. A masik dolog a
rendelet-tervezetben a 8. § (1) bekezdésében van, hogy a koztisztviselok jogallasardl szolo
torvény szerint illetménykiegészités keriil megallapitasra, 10 %-os mértékben. Ez a hivatalra
vonatkozik, én ezt nem javasolnam, ha ez nem kotelezé. En most tartdzkodni fogok a
rendelet-tervezet elfogadasanal.

Suhaj Istvan
A Pénziigyi Bizottsagi iilésen az is elhangzott, hogy amit jegyz6 ur visszavont, az egy joval

nagyobb horderejli €s joval nagyobb 6sszegrol szolt volna, mint ami el6ttiink van, és nem is
az van el6ttiink, hanem az, hogy a hivatal kidolgozza az ) adonemet, ami 15 ezer forintos
atlaggal keriil meghatarozasra maximum ¢és az, hogy ez id0szakos, tehat ezt, most nem arr6l
szol, hogy bevezetjik ¢és ¢életiink végéig kotelez miket, hanem benne van, hogy 2012.
december 31-ével hatalyat veszti.

Nagy Sandor
Amit képviseld Asszony elmondott azzal kapcsolatosan, nem vagyok biztos a felvetésében, de

ha feltétes modban van, akkor be fogom terjeszteni a javaslatban, hogy keriiljon ki a
koltségvetési rendelet-tervezetbdl.

Dr. Métyés B. Szabolcs

Alpolgarmester Ur hozzaszolasaval kapcsolatosan, ezt kinek szanta? Nekem, mert akkor
megvalaszolom. Nélunk az elmult fél év alatt 10 ember ment el a Hivatalbol, mi azoknak a
létszamat nem toltottiik be. Vannak olyan helyek, ahol abszolut kellett, akar helyettesitéssel,
vagy kozcéli munkasok koziil kivalasztani, hogy menjen a Hivatal. Epp alpolgarmester Ur az,
aki latja beliilrél azt a nehéz munkat, hogy ha kell, mi szombaton is bent voltunk, hogy az
eloterjesztéseket elokészitsiikk, hogy masnak csak ald kelljen irnia. Nem szeretnénk
panaszkodni, viszont az sem esik jol, hogy ilyen szinten tesznek minket feleldssé, hogy akkor
most hogy dolgozunk, és miért vagyunk ennyien, amennyien vagyunk. Nem értettem.

Puskas [.4sz16

Jegyz6 Ur, én nem 4altalanossdgban beszéltem, nem kivantam kritizalni a Polgarmesteri
Hivatal munkajat. En azt mondtam, hogy ha képviselé-testiiletként 1étszamokrol beszéliink és
bér-megtakaritasokat tliziink ki célul, akkor abban az esetben, ha arr6l a feladatrol beszélvén,
amit az el6bb emlitettem a palyazatird csoport. A lehetdségeink mar ebben az évben olyan
mértékig fognak besziikiilni, hogy 14j fejlesztésekben gondolkodni ez a képviseld-testiilet nem
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tud. A kozbeszerzési kiirdsaink esetében azt gondolom, hogy nagyjabol meg lehet oldani
egyszerti vallalkozasi szerzodéssel, hogy megcsinaljak helyettiink ezeket a feladatokat, itt
csokkentek ebbe a csoportban az allashelyek azaltal, hogy elmentek a kollégandk. En erre
utaltam, hogy ha ezek a feladatok csokkentek, akkor miért vesziink fol mégis embereket,
tehat, ha itt kovetkezetesek kell, hogy legyiink testiiletként, akkor kdvetkezetesek kell, hogy
legytink hivatalvezetoként is. Tehat nem a hivatal munkéjat kivantam kritizalni és nagyon jol
latom beliilrdl, hogy kik mennyit dolgoznak, félreértés ne essék. Ezt szerettem volna tisztazni,
erre a konkrét szitudciora utaltam.

Nagy Séndor
Jelen pillanatban olyan helyzet teremtddott néhany teriileten és teremtddott volna, pontosan

ennél a csoportndl, hogy az aktualis kérdéseket nem tudtuk volna kezelni. Egyetlen egy ember
sem. Az el6z0, kvazi polgarmesteri kabinetbe tartozo személyek koziil egy ember sem maradt
meg, mert vagy elment, vagy elmegy gyesre- és ki fogja ellatni ezeknek az iigyeknek a
kezelését, amikor az az egyetlen kollégandt ugy kértiikk meg, hogy terhessége mellett legyen
szives dolgozni még két honapot, hogy nagyjabol at lehessen adni azokat a feladatokat,
amiket meg kell csindlni. Szeretném vilagossa tenni, hogy egy projekt megvalosulasa 5 éves
utan-kovetést jelent. Annal a csoportnal dolgoztak hatan. Ha elmegy sziilni a kollégand, akkor
maradnak ketten. Arra nem akarok kitérni, hogy a mai nappal Ujabb kollégand kertiilt
hosszantarto tappénzre. Es tjabb feladatot nem tudunk holnapreggeltél hogy ellatatni és ez a
legnagyobb probléméam, hogy sorban jonnek eld, hogy a hivatalndl a napi ligyintézési
hataridoket nem tudjuk betartani. Ezt is latni kell benne.

Nagy Csaba
Két dolgot szeretnék mondani. Az egyik a bértomeg zarolasa - gyakorlatilag a tapasztalat azt

mutatja, hogy éves szinten nem teljesiilnek 100 %-ban a bérkiaddsok. A korabbi képviselok
visszaemlékeznek és a zarszdmadasokndl az eldiranyzatok teljestilését értékeljiik, akkor ez
gyakorlatilag azt jelenti, hogy amit beterveztiink a személyi juttatdsokra, annal rendre
alacsonyabban teljesiilnek a kiadasok. Ennek tobb oka van, betegek lesznek, betoltetlen iires
allashelyek vannak, kollegdk mennek el. A 2010-es el6zetes szédmai alapjan az
onkormanyzatnak varhatdéan a mddositott eldirdnyzathoz képest egy 70 millios alulteljesitése
lesz a személyi juttatasoknak. Ez a tapasztalati adat adott batorsagot arra, hogy az az
eléterjesztés menjen, hogy egy ilyen bértomeg csokkentésre keriiljon sor. Ami nem azt jelenti,
hogy csokkenni fog a dolgozoknak a bére, el kell embereket kiildeni, hanem azt jelenti, hogy
sziikiil a mozgastér. Es egyértelmiien meghatarozza, hogy a fel nem hasznalt bérek nem is
keriilnek felhasznaldsra. A bizonytalansagot éreztem, ezért probaltam ezt tisztazni. A masik
dolog pedig — szeretném folhivni azoknak képviseloknek a figyelmét, akik jak a testiiletben,
hogy az dnkormanyzati térvény eldirdsai szerint a mitkodés biztonsagéaért a képviseld-testiilet
a felelds, ez egyértelmiien le van itt fektetve. Kérem, hogy ennek tudataban hozzdk meg a
dontéseiket a szavazas soran.

Nagy Séndor
Ha nincs egyéb a napirendi pont vitdjat lezdrom. Osszegzésként altalaban a bérmegtakaritas-

legalabbis az utols6 1-2 évet, ha megnéztiik- ezért varosi szintli megtakaritasrol beszéltiink,
mert nem igazan az altalanos iskoldban, vagy az 6vodaban képzddott, hanem az egyéb
teriileteken képzodott és adodott abban, hogy pld. a koztisztviseldi 1étszam kozel 20 fovel
csOkkent a kordbbi idészakhoz képest. Ezzel egyiitt is nem latok més lehetdséget rd, hogy
tudjunk egy mikodoképes koltségvetést Osszeallitani és elfogadni. Természetesen
mindenkinek megvan a maga feleldssége abban, hogy ez 0sszejon, vagy nem. Nyilvan még
mindig ott van a testililet el6tt az is lehetdségként, hogy atgondolja, hogy volt-e értelme a
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konszolidacionak nekifogni, vagy el kellett volna engedni oktoberben, vagy novemberben a
varos koltségvetését, és adossagrendezési eljaras keretében nem ilyen, hanem ettdl sokkal
kegyetlenebb, szivtelenebb dontéseket hoznank meg folyamatosan — mint képviseld-testiilet.
Hiszen egy adossagrendezési eljaras keretében ugyanugy minden dontést a képviselod-
testiiletnek kell jovahagyni, a biztos csak be fogja terjeszteni a javaslatait. O attél kezdve csak
szamokat fog latni és semmi egyéb helyi sajatossagokat nem fog figyelembe venni.

A napirendhez kapcsolodoan két hatarozat-tervezetet kaptak meg kiosztassal, az els6
hatarozat-tervezet cime ,,Uj helyi ado bevezetésének lehetdségeirél” — bizottsagi iiléseken ezt
végig beszéltilk. Ennek a lényege, hogy két adonemet kellene elékészitenie jegyz6 Urnak, az
egyik a maganszemélyek kommunélis addja, amely Ujfehérto esetében 4.500 ingatlant érint.
Nyilvan a testiiletnek meg kell majd hatarozni azt a kort is aki mentesség, vagy kedvezményes
lesz ebbdl a szempontbol. A masik adonem esetében pedig kimondottan a vallalkozasok
épitményadojardl szol, ahol azokat a differencialasokat, amiket jegyz6 Ur egyébként a
visszavont napirend keretében leirt, azt figyelembe kellene venni. El6szor errdl a hatarozat-
tervezetrdl dontiink. Ki az, aki a hatarozat-tervezetet timogatja?

A képviseld-testiilet a hatarozati javaslatot 9 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartdzkodas
mellett elfogadta és az alabbi hatdrozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO — TESTULETENEK
13/2011. (1. 27.) szamu

hatarozata
Uj helyi adok bevezetésének lehetdségérdl
KEPVISELO-TESTULET

1.) Ujfehérto Varos Onkormanyzatanak sulyos likviditasi helyzetének megoldasara
hitelfelvételrol, €és atiitemezett hitel visszafizetésekrdl illetve kotvénykibocsatasrol hozott
dontést, melyek soran a Magyar Takarékszovetkezeti Bank Zrt. felé elkotelezte magat, hogy
az Ujfehértd Varos Onkormanyzat 2011. évi koltségvetési koncepcidjaban meghatarozott
szempontok alapjan hatarozza meg a 2011. évi koltségvetését.

2.) Legkoriiltekintdbben eljarva és kiemelt figyelmet forditva a helyi lakossag teherbiro
kepessegere a — az 1.) pontban leirtak szerint - helyi adok bevezetésének elékeszitesére felkeri
Ujfehértd Varos Jegyzojét.

3.) A hatarozat 1.) és 2.) pontjaban leirtak figyelembe vételével, az alabbi érvényesiteni kivant
feltételeket hatarozza meg a Jegyzo felé:
- a helyi adok altal elérni kivant bevétel 6sszege 90 millio forint,
- a helyi adok - a helyi lakossag teherbird képességére tekintettel - differencidltan keriiljon
megallapitasra ugy, hogy :
a.) a maganszemélyek részére atlagban Gsszesen 15.000,-Ft/év/addtargy nagyobb
adoterhet ne jelentsen,
b.) maganszemélyek ¢és iizleti tevékenységet folytatd adoalanyok vonatkozasaban
eltérd szabalyok érvényesiiljenek,
c.) a differencialas soran vegye figyelembe a varos telepiilésszerkezetét €s épitési
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Ovezeti besorolasat,
d,) az érvényben 1évé maximalis adomértékek keriiljenek megallapitasra, azon {izleti
tevékenységet folytaté addalanyok szamara, akik jovedéki termékeket is forgalmaznak
¢s 20.00 orat kovetden is nyitva tartanak,
e.) az addalanyok nem lakés céljara szolgald adotargyai kozott, iizleti tevékenységek
jellege vonatkozasaban eltérd szabalyok érvényesiiljenek.

- a javasolt rendelet 2012. december 31. napjaig maradjon hatalyaban.

4.) Az ujabb helyi add bevezetésére plusz 1étszamot a Polgarmesteri Hivatal részére nem
biztosit, azonban a tobblet feladatok, minél hatékonyabb ellatdsa érdekében a Jegyzo
javaslatdban motivacids eszkozoket is felhasznalhat.

5.) Felkéri Ujfehértd Varos Jegyz6jét, hogy a hatarozat 3.) pontjiban leirtak figyelembe
vételével, a helyi adokrdl szolo 1990. évi C. torvény altal biztositott addzasi jogcimeket
tekintse at, hasznalja fel az el6terjesztésében €s nyujtsa be a varos 2011. évi koltségvetésével
egyidoben.

Hataridd: azonnal
Felelos: jegyz0

Nagy Séndor

A napirendhez kapcsolédoan a kovetkezd hatarozat-tervezet pedig a Pénziigyi Bizottsaggal
kozos javaslat, amely pontokba szedve folsorolja, hogy milyen feladatok allnak elottiink.
Nyilvan az megfontolandd a betervezett hatarozat-tervezetben, hogy a piaci dijtétel emelés
tovabbra is benne van, hogy van-e értelme Jegyz$ Urnak tovabbra is goresdlni ezzel a
dologgal, vagy ebbdl a hatdrozat-tervezetbdl vegyiik ki-, ami a 10 milli6 forintos ndvelésnél a
piaci dijtételekre vonatkozik,- ezt a két szot vegyiik ki és csak a parkolassal kapcsolatos rész
keriil be. A helypénzeket illetden nem lehet 20-30 ember érdekét elébbre helyezni a varos
érdekével szemben. Ha nem tudunk differencialni — amit a Szilagyi képvisel- Ur elmondott,
akkor tudomasul kellene venni, hogy azokat az embereknek nem ugyanaz a dijtétel emelkedés
lett volna megallapitva, mint azokank, akik 20-30 m2 foglalnak el. De ezt a vitat lefolytattuk.
El6terjesztoként azt javasolom, hogy a c. pontbol a piaci dijtételre vonatkozo6 rész maradjon
el, és volt még egy modositas a sportcsarnok kapcsan, hogy maximum a felét tudjuk fizetni.
Ezzel a két pontositassal egyiitt, ki az, aki elfogadja a hatarozati javaslatot?

A képvisel6-testiilet 10 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, tartézkodas nélkiil elfogadta és az
alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
14/2011. (1. 27.) szamu
hatarozata
A Pénziigyi Bizottsag - Ujfehérté Varos Onkorményzat 2011. évi koltségvetési rendelet
tervezésével Osszefiiggd — kiemelt tervezési javaslatair6l

KEPVISELO-TESTULET

1.) Ujfehértd Varos Onkormanyzatanak sulyos likviditasi helyzetének megoldasara
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hitelfelvételrol, és atlitemezett hitel visszafizetésekrodl illetve kotvénykibocsatasrol hozott
dontést, melyek soran a Magyar Takarékszovetkezeti Bank Zrt. felé elkdtelezte magat, hogy
az Ujfehérté Varos Onkormanyzat 2011. évi koltségvetési koncepcidjaban meghatarozott
szempontok alapjan hatarozza meg a 2011. évi koltségvetését.

2.) a koncepcioban megfogalmazott terveket az 1. targyaldsi forduloban benyujtott
koltségvetési rendeletében nem tudta realizalni olyan mértékben, hogy a koltségvetési tervezet
forrashiany nélkiil keriilt volna elfogadasra, ezért a Pénziigyi Bizottsag a tovabbi sziikséges a
mikodési kiadasok csokkentését az alabbiak szerint javasolja:

a.) a vagyonértékesitést plusz 60 millio Ft-tal javasolja megemelni, ¢és azzal egyiitt felkinalja
értékesitésre a Reformatus Egyhaz részére 60 millio Ft eladasi irdnyarban meghatarozva az
Onkorményzat tulajdondban 1évé Malyvaskerti tagiskola és tagovoda épiileteit és ingatlan
egylitteseit (4487 hrsz. és 4486. hrsz ) kdzoktatasi feladatok ellatasa céljabol.

b.) a sajat bevételeket plusz 90 millié forinttal megemelni, a helyi lakossag teherbird
képességére tekintettel 1€v6 helyi ado bevezetésével,

c.) a sajat bevételeket tovabbi plusz 10 millié forinttal megemelni, melyet a parkolasi dijak
alkalmazaséval javasol megteremteni,

d.) a kiadasokat 12 milli6 forinttal cs6kkenteni a pedagdgusok részére adhaté mindségi
kereset kiegészitések elvonasaval,

e.) a kiadasokat tovabbi 4 millid forinttal csokkenteni, azzal hogy az 6vondk és pedagdgusok
részére adhatd az étkezési hozzéjarulés csak a szolgalmi iddszakra vonatkozzon,

f.) a kiadasok kozott tovabbi 2 millid Ft. megtakaritas realizalhaté az USE tdmogatasanak 3
millié Ft-ra t6rtén6 csOkkentésével,

g.) a kiadasok kozott tovabbi 64 millio forint megtakaritas realizdlhatdo azzal, hogy az
onkormanyzati szinten az intézményeknél 10 %- bér és jarulék zarolasara keriiljon sor.

h.) a kiadasok kozott tovabbi 50 millio forint megtakaritas realizalhaté azzal, ha a Véarosi
Tornacsarnok iizemeltetdje felé hivatalosan jelezziik, hogy 2011-2012.években a szolgéltatasi
dij felét tudjuk csak részére megfizetni és kérje az dnkormanyzat a kiilonbozet atlitemezését
az azt kovetd évekre,

1.) a kiadasok kozott tovabbi 40 millié forint megtakaritas realizalhatd azzal, ha a 2011.
december 31-én visszafizetendd valto egy évvel torténd atiitemezését kérje az onkormanyzat a
finanszirozo pénzintézettol.

3.) A Polgarmestert felhatalmazza, hogy 30 napon beliil a hatirozat 2.) pontjanak a.) és h.)
bekezdéséiben meghatarozottaknak megfeleléen targyalasokat folytasson és a hatarozatban
kitlizott eredményeket a képviseld-testiilet tajékoztatasa mellett realizélja.

4.) Felkéri Ujfehértdo Varos Jegyz6jét, hogy a hatarozat 2.) pontjanak b.) és c.) pontjaban
meghatarozottaknak megfeleléen a sziikséges elOterjesztéseket a varos 2011. évi
koltségvetésével egyidoben nyujtsa be

Hataridg: azonnal
Felelos: jegyz0

14. napirendi pont megtargyaldsa
14./ El6terjesztés az Ujfehértoi Egészségiigyi Szolgaltatd Kozhaszni Nonprofit Kft. torzstoke

emelésérol

(Irasbeli elSterjesztés alapjan, kiosztassal)
(Szédma: 3-30/2011.)

El6ado6: Nagy Sandor polgarmester
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Nagy Séndor
Felhivom a figyelmet, hogy az eldterjesztéshez kapcsoléddan 3 hatarozati javaslat van

benyujtva. A Pénziligyi Bizottsag az 1. szdmu hatdrozati javaslatot 4 egyhangu igen
szavazattal, a 2. szamu hatdrozati javaslatot 3 igen szavazattal, 1 tartozkodassal, a 3. szdmu
hatarozati javaslatot 4 egyhangl igen szavazattal elfogadasra javasolta. Az eldterjesztést
lényege — és amiért harmadszor targyalunk rola, - menetkdzben deriilt ki, hogy ha nem
tokeemelés formajaban kapja meg a kft ezt a kordbban megszavazott dsszeget, gy 25 %-os
AFA fizetési kotelezettség jelenik meg. Ezt szeretnénk elkeriilni ezzel a javaslattal. Van-e
kérdés, észrevétel, vélemény?

Suhaj Istvan
A harmadik hatarozat-tervezet ami a harminc napon beliili &sszehivast és a vizsgalatot

taglalja, a Pénziigyi Bizottsagi iilésen is elhangzott, hogy egy kiilsés fliggetlen vizsgalat
legyen. Ezt bele kellene fogalmazni, vagy nem?

Nagy Sandor
En elmondtam, hogy kezdeményezziik, tehat nyilan errdl van sz6 benne.

Puskas [.4sz16
A korabban megtortént torzstoke emelés, ami jelen pillanatban nincs atvezetve a
cégbirosagon, erre nem kotelezziik kiilon hatarozatban az ligyvezetést?

Nagy Sandor
Az egyik dolog az, hogy az ligyvezetést kotelezni a képviseld-testiilet nem kotelezheti.

Nyilvan felkérheti, hogy a korabbi torzstoke-emelést hajtsa végre.

Dr. Fekete Borbéla

Nem kell kotelezni, nagyon szeretnénk, ezt a torzstokét beemelni, csak eléallt ez a helyzet,
hogy aki nem ért hozzé az tanitja, aki ért hozza, az meg csindlja. A mi konyvvizsgalonk az a
foiskolai dékan ur, aki jovahagyta az el6zé torzstOke emelésiinket, ami tagonként ugy
végzodott, hogy 1.750 .-Ft. Amint a konyveldnek ez a kezébe jutott, - gy reagalt, hogy nem
végzddhet, csak 10 ezerre. Mivel ennek a masik fele is ugyanilyen 1.750.Ft-ra végz6do
Osszeg, akkor tudjuk a gazdaséagi torvénynek megfelelden bejelenteni ezt a torzstoke emelést a
cégbirosadgon, ha kiegészitjiilk ezzel a 6.350, vagy nem tudom, hogy mennyivel, hogy 10
ezerre végzodjon. Tehat torzstOke emelésnek olyannak kell lenni, amely minden tag esetében
10 ezerre kerekitett 6sszegként jon 1étre.

Nagy Sandor
Ez a javaslat, ami most itt van el6ttiink, és még ha a taggylilés meghozza a javaslatat és a

tobbi tulajdonos is melléteszi a maga hanyadat, akkor mar dsszességében megfeleliink és be
lehet nyujtani az egészet?

Dr. Fekete Borbéla
Igen. Errdl van szo.

Puskas [4sz16
A korabbi tOkeemelésiink, amirél dontottiink tavaly?
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Dr. Fekete Borbala

Az elso részét be is jelentettilk a cégbirdsagnak, keresztiil is ment rajta, és megkapta Attila.
Attila azt mondta, hogy ez a gazdasagi torvény szerint nem jo, egyetlen tagnak sem végzddhet
a torzstoke része 1.750.Ft-ra., mert a torzstokének, minden tagra nézve 10 ezerrel oszthatonak
kell lennie. A masodik felét is ugyanugy kellett befizetni, mint az els6t, de ezt most ki kell
egésziteni egy olyan Osszeggel, ami 10 ezerrel oszthatd. En ugy gondoltam, hogy aki ezt
oktatja és dékan a féiskolan, az szol, ha olyat csinalnank, ami nem megy. Hat neki nem tiint
fel.

Szilagyi Péter

Le szoktak iilni az 6nkormdanyzat, illetve a tulajdonosok megbeszélni ezeket a dolgokat, vagy
csak itt a testiiletin szokott zajlani? Mert annyira szakmai dolgokrdl van szo, szerintem le
kellene tilni.

Dr. Fekete Borbala

En egy honappal ezel6tt is végig, amig itt voltam torzstéke emelésrdl beszéltem. Az, hogy a
hatarozat nem ugy sziiletett meg, az csak akkor valt vilagossa, amikor hozta magéaval Sandor a
kozgytlésre a hatdrozatot. Onnan hivtuk a konyvvizsgald urat és kérdeztiik meg, hogy
torzstOkeként bevezethetjiik-e, ha nem igy sz6l a hatarozat, és azt mondta, hogy nem. Nincs
mas, mint megvaltoztatni a hatarozatot.

Nagy Séndor
Akkor lehet végigvinni ezt a torzstéke emeléses részt, és ez a része akkor rendben lesz. Ha

nincs egyéb a napirendi pont vitdjat lezarom. Ki az, aki az 1. szamu hatarozati javaslatot
elfogadja?
A képviseld-testiilet az 1. szamu hatdrozati javaslatot elfogadja?
A képviselO-testiilet a hatarozati javaslatot 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 1
tartozkodassal elfogadta és az alabbi hatdrozatot hozta:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
15/2011. (1. 27.) szamu
hatarozata
a 197/2010. (XI1.16.) szamu hatarozat visszavonasarol

A KEPVISELO-TESTULET

az orvosi rendeld feljitasdhoz pénzosszeg biztositdsarol szold 197/2010. (XII.16.) szamu
hatarozatat visszavonja.

Hatarido : folyamatos
Felel6s: polgarmester

Nagy Sandor
Ki az, aki a 2. szdmu hatarozati javaslatot elfogadja?
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A képviselo-testiilet a hatarozati javaslatot 6 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, 4
tartdzkodassal nem fogadta el.

Nagy Sandor
Szeretném jelezni, hogy a képviselO-testiilet ezen dontésével megakadalyozta a korabbi

torzstoke torvényes bejegyzes lehetdségét.

Nagy Sandor
Ki az, aki a 3. szdmu hatarozati javaslatot elfogadja?

A képviselO-testiilet a 3. szamu hatarozati javaslatot 12 egyhangu igen szavazattal elfogadta és
az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
16/2011. (1. 27.) szamu
hatarozata

Az Ujfehértéi Egészségiigyi Szolgaltaté Kozhaszni Nonprofit Kft.-vel kapcsolatos
kezdeményezésrol

A KEPVISELO-TESTULET

1./ mint tulajdonos felkéri a polgarmestert, hogy kezdeményezze az Ujfehértéi Egészségiigyi
Szolgaltatd Kozhaszni Nonprofit Kft. taggyllésének 30 napon beliili 6sszehivasat és a
tarsasagi szerzoédés X. Fejezet 1. pont o) alpontja alapjan, a taggylilés altal a tarsasag
igyvezetdjének, gazdalkodasanak konyvvizsgalo altal torténd soron kiviili megvizsgalasanak
elrendelését.

2./ felkéri a polgédrmestert, hogy amennyiben a vizsgélat elrendelése megtorténik, a lezarasat
kovetden, annak eredményérdl a Képviseld-testiiletet tajékoztassa.

Hataridd : folyamatos
Felel6s: polgarmester

Nagy Séndor
Miel6tt tovabbmegyiink, szeretném megkérdezni konyvvizsgald Urat, hogy ilyen esetben mi a

helyzet, hogy ezt a tokeemelést nem hajtottunk végre, emiatt a korabbi tékeemelés
fennmarado részét sem lehet bejegyezni?

Nagy Csaba
Ami a cégbirosdgon mar eddig bejegyzett allapot, az marad mindaddig hatadlyban, mig a

tulajdonosok nem hoznak olyan dontést, ami megvaltoztatja azt. Nem ez a legnagyobb
probléma, hanem az, hogy ezt az 1.900 ezer forintot nem kapja meg a kft. és akkor a
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fejlesztést nem fogja tudni elvégezni, amit beterveztek.

Nagy Sandor
Nyilvan képviselo-tarsaim a sziinetben, ha nem folytatnak kiilonb6z6 egyeztetéseket, akkor

talin normalis dontést tudtunk volna hozni ebben az iigyben. Sajndlom a dontést,
természetesen tovabb fogunk menni ezen az tton.

15. napirendi pont megtargyaldsa
15./ Eléterjesztés az Ujferhértd6 SZOSZOK 2011. évi koltségvetésének jovahagyasarol

(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Szama: 3-14/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
A Pénziligyi Bizottsag 3 igen szavazattal, 1 tartozkodéssal elfogadasra javasolja. Szdbeli

kiegészitésem nincs. Van-e kérdés, észrevétel, vélemény?
Tamas Laszloné bejelenti érintettségét.

Nagy Séndor
A napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a hatérozati javaslatot elfogadja?

A képviselo-testiilet a hatdrozati javaslatot 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 2
tartozkodassal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
17/2011. (L. 27.) szamu

hatarozata

az Ujfehértéo SZOSZOK 2011. évi koltségvetésének jévahagyasarol

A KEPVISELO-TESTULET

az Ujfehérto6 SZOSZOK 2011. évi koltségvetését az 1. szamii mellékletben
meghatarozott tartalommal, 149.692. e Ft bevételi és kiadasi f00sszeggel jovahagyja.

A 2011. januar 1-tdl az engedélyezett 1étszamot 31 foben hagyja jova.

Hataridd: folyamatos
Felel6s: polgarmester



1.szami melléklet

Cim neve, szima . ..
Ujfehérto Szocialis Szolgaltaté Kozpont 6nalléan gazdalkodé intézmény
Alcim neve, szama
Intézmény dsszesen
2010. évi
Eléirényzat- Kiemelt Eléirdnyzat-csoport, kiemelt eléiranyzat médositott 2011. évi tervadat
csoport eléiranyzat .
megnevezése eldirdnyzat
Szama
1 2 3 4 6
Bevételek
1 Intézményi miikidési bevételek 78 442 49 608
1 Hat6sdgi jogkorhdz kisthetd mitkddési bevétel
2 Egyéb sajit bevétel 60 090 39 691
3 Altaldnos forgalmi adé-bevételek, visszatériilések 18 352 9917
4 Hozam- és kamatbevételek
5 Mukédési céli pénzeszkdzity. dllamh. kiviiirdl
3 Felhalmozdsi és tokejellegii bevételek
5 Tdmogatdsértékii bevételek 17 300 10650
1 Miikidési céld timogatdsértékil bevétel 17 300 10 650
2 Felhalmozdsi céld timogatdsértékii bevétel
7 Pénzforgalom nélkiili bevételek
i El6z évi pénzmaradviny igénybevéiele 6 000
2 El6z6 évi villatkozdsi eredmény igénybevétele
8 Intézményfinanszirozds 84 709 83 434
BEVETELEK OSSZESEN: 186 451 149 692
Kiadasok
9 Miikodési kiaddsok 180451 196 312
1 Személyi juttatdsok 53 983 49 801
2 Munkaadékat terheld jarulékok 14436 14 766
3 Dologi kiadasok 107 170 81214
4 Egyéb foly6 kiadasok 310 1811
5 Pénzmaradvany dtadds 2395
6 Tamogatasériékl mikodést kiadds
7 Miikodési célti pénzeszkozat. allamhaztart. kiviilre
8 Garancia €s keztességvillalishol szirmaz6 kifizetés
9 Térsadalom- és szocidlpolitikai juttatdsok
10 Ell4tottak pénzbeli juttatasa
11 Atfuts fiiggs, kiegyenlits kiadasok
2 Kamatkiaddsok 2157
10 Felhalmozdsi céli kiaddsok 2100
1 Feljitds 1500
2 Intézményi beruhdzasi kiaddsok 600
3 Egyéb fejlesztési céld kiaddsok
KIADASOK OSSZESEN: 180 45 149 69,
[t étszamkeret /atlagos allomanyi létszam/ (£6) 31 31




A B C D E F G H | J K M
1 ]2011 kiadas-bevétel Ujfehérté SZOSZOK
Nappali
Nappali Nappali Jelzérendsze| Kozdsségi pszichiatriai
2 tanyagond. | Szenvedélyb. lddsek res H.S, Pszich. Gondozéhaz | Szoc.étk. betegek el. | Hazisegitségny. |0SSZESEN
3 |Alapilletmeények 1027 200 3 941 000 4 824 300 95 900 4 181 400 10811 240 3529 125 2 523 400 8 033 200 38 966 765
4 |Egyéb kotelezd illetménypotiékok 240 000 240 000 240 000 1728 000 0 2448 000
5 |Egyéb feltételtdl fuggd podtlékok 1 080 000 1080 000
6 |Rendszeres személyi juttatas 1027 200 4181 000 5 064 300 95 900 4 421 400 13 619 240 3529 125 2 523 400 8 033 200 42 494 765
7 }Jutalom 20 545 82 200 101 300 182 500 272 385 50 468 188 000 897 398
8 |Ugyeleti dij, helyettesitési dij oo
9 |Kozalk. végkielégitése 0
10 |Munkavégzéshez kapcs juttatas 0 o
11 |Jubileumi jutalom 0
12 |Egyéb sajatos juttatasok 28 200 28 200 28 200 65 800 18 800 28 200 197 400
13 JRuhazati hozzajarulas Q
14 |Kézlekedési kisg 0
15 |Etkezési hozzajarulas 144 000 648 000 648 000 12 000 648 000 1512 000 691 200 396 000 1512 000 6211200
16 |szakkdnyv 0
17 |ddilési hozzdjarulas 0 0 0 0 0 0 0
18 |Egyéb koltségtérités 0
19 |Egyéb szocialis juttatas 0
20 |[Nem rendszeres juttatdsok 164 545 758 400 777 500 12 000 858 700 1850 185 691 200 465 268 1728 200 7 305 998
21 |Allomanyba nem tartozok juttatasa 300 000 240 000 680 000 220 000 1440 000
22 |Tarsadalombizt. jarulék 282 890 1232 064 1459512 204 903 1243 053 3750742 952 864 754 345 2263 103 12 143 476
23 [Munkaadoi jaruiék 0 0 0 0 0 0 0 0 o 4 )
24 |Eugyi hozzdjarulas 0 0 0 0 0 0 0 0 0
25 {Munkaadokat terhelé add 27 420 123 380 123 380 2285 123 380 287 890 131 605 75 400 287 885 1182625
26 |Tappénz hozzajarulas 0
27 {Munkaadokat terheld jarulékok 310 310 1 655 444 1822 892 887 188 1366 433 4 038 632 1084 469 1049 745 2 550 988 14 766 101
28 0
29 |Foglalkoztatott létszam 1 3 3 1 3 7 4 2 7 31
30 0
31 |Dologi kiadasok és egyeb kiadasok 0
32 |Elelmiszer beszerzés 2 000 400 2 000 400
33 |Gyogyszerbeszerzés 40 000 50 000 60 000 50 000 200 000
34 {lrodaszer, nyomtatvany 19915 70 000 50 000 24 140 80 000 40 000 100 000 60 000 40 000 484 055
35 {Kdnyv beszerzése 20 000 20 000
36 |Folydirat beszerzése 60 000 50 000 30 000 30 000 170 000
37 |Egyéb informacidhordozo 70 000 70 000
38 |Hajté- és kenbanyagok 216 000 40 000 60 000 360 000 35 000 711 000
39 {Szakmai anyagok 80 000 55 038 80 000 50 000 265 038
40 |Kisértékii targyi eszkéz 300 656 100 000 37 057 151 762 133 833 200 000 126 887 45 912 1096 107
41 |Munkaruha, védéruha 20 000 60 000 60 000 20 000 60 000 140 000 45 000 30 000 40 000 475 000
42 {Egyéb anyagbeszerzés 104 000 90 020 40 000 100 000 100 000 434 020
43 {Készletbeszerzés ésszesen: 255 915 784 656 455 058 121197 411 762 2 634 233 705 000 396 887 160 912 5 925 620
44 |Nem adatatviteli célu tavkozlési dijak 0 120 000 144 000 96 000 120 000 72 000 552 000
45 |Egyéb komm. szolg. 0 43 200 48 000 91 200
46 |Kommunikéacids szolg.6sszesen: 0 120 000 187 200 0 96 000 168 000 72 000 0 643 200
47 |Vésarolt élelmezés 1320 000 2011760| 45180000 48 511 760
48 |Bérleti és lizing dijak 136 000 1 045 000 1181 000
49 |Szallitasi szolgaltatas 80 000 200 000 180 000 150 000 610 000
50 |Géazenergia dija 248 000 240 000 192 000 604 000 60 000 360 000 1704 000
51 |Villamosenergia dija 96 000 96 000 144 000 524 000 60 000 190 000 1110 000
52 |Viz- és csatornadijak 60 000 120 000 96 000 140 000 60 000 476000 [ )
53 |Karbantartas kisjavitas 700 000 200 000 720 000 200 000 250 000 150 000 250 000 2470 000
54 [Egyéb iizemeltetési, fenntartasi kig 80 000 60 000 65 000 100 000 20 000 60 000 100 000 485 000
55 {Szolgaltatasi kiadasok Osszesen: 80 000 2 564 000 921 000 820 000 968 000 3 589 760| 46 655 000 950 000 0 56 547 760
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56 {Vasarolt kbzszolgaltatas 309 000 960 000 334 360 360 000 840 000 2 803 360 |
57 [Vasaroit term. és szolg AFA 8 580 471700 273 050 107 715 255 545 1560000] 11715495 238 500 47 500 14 678 085
58 |Kiszamlazott term és szolg AFA befiz 0
59 |Belfoldi kikildetés 100 000 80 000 50 000 230 000 ]
60 |Reprezentacio 0 100 000 80 000 66 000 40 000 40 000 326 000
61 [Reklam kiadasok 20 000 40 000 60 000 o
62 |Egyéb dologi kiadasok 0
63 [Dologi kiadasok 6sszesen: 8 580 1000 700 1353 050 107 715 655 905 2040 000] 11715495 1168 500 47 500 18 097 445
64 |Egyéb befizetési kotelezettségek 1 000 000 1 000 000
65 |Adék, dijak egyéb befizetések 150 000 661 000 811 000
66 |Kamatkiadasok 0
67 |Dologi kiadasok, egyéb foly6 dssz: 150 000 0 0 0 0 0 1661 000 0 1811 000 3
68 |Ingatlanok feljitasa 800 000 400 000 1 200 000
69 [Felujitasok elbzetesen felsz. AFA 200 000 100 000 300 000
70 lIngatlanok vasarlasa, létesitese 0 B
71 |Gépek, ber. felszerelések létesitése, vasar. 300 000 300 000 600 000
72 |intézményi beruh&zasi kiadasok 0
73 |Felhaimozasi kiadasok dsszesen: 1300 000 0 0 0 800 000 0 2100 000
74
75 |Kiadasok dsszesen 1996 550 12 364 200| 10 581 000 2044 000 8 778 200 27940 050| 66 113 289 7 353 800 12 520 800 149 691 889
76
77
78 |Visszaigényelt AFA 0 0 0 0 0 0 9916 539 0 9 916 539
79 [Teritési dij bevétel 0 600 000 0 144 000 0 8 100 000| 28 447 500 2 400 000 39 691 500
80 |normativa 1996 550 11 736 000 10 552 800 0 0 13774 250] 27 749 250 7 335 000 10 092 600 83 236 450
81 [Miikddési tamogatas 0 0 0 1 900 000 8 750 000 0 0 0 0 10 650 000
82 [Szocidlis tovabbképzés 28 200 28 200 28 200 65 800 18 800 28 200 197 400
83 12010. évi pénzmaradvany 0 0 0 0 0 6 000 000 0 0 6 000 000
84 |Bevételek Osszesen 1996 550 12 364 200, 10 581 000 2044 000 8778 200 27 940 050, 66 113 289 7 353 800 12 520 800 149 691 889
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Suhaj Istvan elhagyta az iiléstermet, igy a képviselo-testiilet 1étszama 11 fore valtozott.

16. napirendi pont megtargyaldsa
16./ El6terjesztés a Dél-Nyirségi Szocialis és Gyermekjoléti Kozpont Gjfehértoi feladatellatasi
helye 2011. évi koltségvetésének jovahagyasarol
(Irasbeli el6terjesztés alapjan)
(Szama: 3-23/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Séndor
A Pénziigyi Bizottsdg 3 igen szavazattal, 1 tartézkodas mellett elfogadasra javasolta. Van-e

kérdés, észrevétel, vélemény? Ha nincs a napirendi pont vitdjat lezdrom. Ki az, aki a
hatarozati javaslatot elfogadja?

A képviselo-testiilet a hatarozati javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 2
tartozkodassal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
18/2011. (I. 27.) szamu

hatarozata
a Dél-Nyirségi Szocialis és Gyermekjoléti Kozpont ujfehértoi feladatellatasi helye 2011.
évi koltségvetésének jovahagyasarol

AKEPVISELO-TESTULET

az Ujfehértdé Varos Onkormanyzata és a Dél-Nyirségi Tobbcéli Onkormanyzati Kistérségi
Tarsulds kozott 1étrejott 15/2009. (1.28.) szamu hatarozattal jovahagyott Feladat ellatasi és
Finanszirozasi Megallapodas IV. fejezet 2. pontja alapjan,

a Dél-Nyirségi Szocialis ¢s Gyermekjoléti Kozpont (4320 Nagykallo Batori ut 16.) 0jfehértoi
feladatellatasi helye 2011. évi koltségvetését a mellékletben meghatarozott tartalommal, 18.

259 e. Ft bevételi és kiadasi fo0sszeggel jOvahagyja.

Hataridd: folyamatos
Felel6s: polgarmester
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17. napirendi pont megtargyaldsa
17./ Eléterjesztés Nyirbogdany Kozség Onkormanyzata NYIRSEGVIZ ZRT-ben 1év6

részvényeinek vételi ajanlatarol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Szédma: 3-13/2011.)

El6ado6: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Séndor
A Pénziigyi Bizottsdg 4 egyhangl igen szavazattal elfogadasra javasolta. Van-e kérdés,

¢szrevétel, vélemény? Ha nincs a napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a hatarozati
javaslatot elfogadja?

A képviselo-testiilet a hatdrozati javaslatot 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1
tartozkodassal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
19/2011. (I. 27.) szamu

hatarozata

Nyirbogdany Kozség Onkormanyzata NYIRSEGVIZ ZRT-ben 1évé részvényeinek vételi
ajanlatardl

A KEPVISELO-TESTULET

a Nyirségviz Zrt. alapszabalyanak II fejezet 8.1. pontja alapjan nyilatkozik, hogy a
Nyirbogddny Kozség Onkorméanyzata NYIRSEGVIZ ZRT.-ben 1évé - névértéken
31.000.000.-ft értéka, - értékesitésre felajanlott részvényeit nem kivanja megvasarolni.

Hatarido: 2011. januar 31.
Felelos: polgarmester

18. napirendi pont megtargyaldsa
18./ El6terjesztés aljegyz6i munkakor betoltésére vonatkoz6 palyazat kiirasarol

(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Széma: 3-25/2011.)
Eléadé: Dr. Matyas B. Szabolcs jegyz6

Nagy Sandor )
Szobeli kiegészitése az eldterjesztonek nincs. Az Ugyrendi Bizottsag targyalta 3 egyhangu

igen szavazattal elfogadasra javasolta. Van-e kérdés, észrevétel, vélemény?

Gyermanné Szabo Katalin
Kell-e nekiink aljegyz6? Eddig is anélkiil mikodott a varos.
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Dr. Matyés B. Szabolcs
Képviseld Asszony, miodta képvisel6? Varosok esetében aljegyzé kotelezd. Volt eddig is, csak
valamikor tdppénzen volt, vagy mas elfoglaltsaga volt.

Nagy Sandor
Ha nincs egyéb a napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a hatarozati javaslatot elfogadja?

A képviselo-testiilet 11 egyhangli igen szavazattal elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA

KEPVISELO - TESTULETENEK
20/2011. (L. 27.) szamu
hatarozata
aljegyz6i munkakor betoltésére vonatkozo
palyazat kiirasarol
A KEPVISELO-TESTULET

A hatarozat mellékletében meghatarozott feltételekkel Ujfehértd Varos Képvisel$-testiiletének
Polgarmesteri Hivatalaban, aljegyz6i munkakor betoltésére palyazatot ir ki.

Hataridd: folyamatos
Felel6s: polgarmester

Melléklet a 20/2010. (I. 27.) szamu hatarozathoz

Ujfehérté Varos Onkormanyzatinak Képvisel6-testiilete

a "Koztisztviseldk jogallasarol sz616" 1992. évi XXIII. térvény 10. § (1) bekezdése alapjan
palyazatot hirdet

Ujfehérté Varos Képvisel6-testiiletének Polgarmesteri Hivatala
aljegyzoi
munkakorének betoltésére.
A kozszolgalati jogviszony idétartama: hatarozatlan idejii kozszolgalati jogviszony
Foglalkoztatas jellege: Teljes munkaido
A vezet6i megbizas idotartama: A vezetdi megbizas hatarozatlan iddre szol.

A munkavégzés helye: 4244. Ujfehérto, Szent L. u. 10
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A munkakorhoz tartozo fobb tevékenységi korok:

Ellatandé feladatok az Otv.36.§(1) bekezdése értelmében a jegyzd helyettesitése, a jegyzd
altal meghatarozott feladatok ellatasa

Jogallas, illetmény és juttatasok:

A jogéllasra, az illetmény megallapitasara és a juttatasokra a "Koztisztviselok jogallasarol
sz616" 1992. évi XXIII. torvény, valamint a Polgarmesteri Hivatal Egységes Kozszolgalati
Szabalyzata rendelkezései az iranyadok.

Palyazati feltételek:

» Magyar allampolgarsag,

= Cselekvoképesség,

= Biintetlen eldélet,

= Fels6foku képesités, [gazgatasszervezdi vagy allam-€s jogtudomanyi
doktoriképesités, vagy okleveles kozigazgatasi menedzser szakképesités,

= Legalabb 3 év kozigazgatasi, - szakmai tapasztalat,

= Kozigazgatasi szakvizsga,

» Vagyonnyilatkozat tételi eljaras lefolytatasa,

A palyazat részeként benyujtando iratok, igazolasok:

» részletes szakmai Onéletrajz, az alkalmazasi feltételek meglétét igazold
dokumentumok, bizonyitvanyok mésolatai, biintetlen elé¢let igazolasa, nyilatkozat
arrol, hogy a KépviselO-testillet a napirendet nyilt vagy zart iilés keretében
targyalja, hozzajaruld nyilatkozat a palyazat keretében a személyes adatok
kezeléséhez.

A munkakor betolthetéségének idépontja:

A munkakor 2011. aprilis 1. napjatol tolthetd be.

A palyazat benyujtasanak hatarideje: 2011. marcius 15.

A palyazatok benyujtasanak médja:
Postai iton, a palyazatnak a Ujfehértd Varos Képviseld-testiiletének Polgarmesteri
Hivatala cimére torténd megkiildésével (4244. Ujfehérto, Szent I. u. 10.). Kérjiik a
boritékon feltiintetni a munkakdr megnevezését: aljegyzo.

A palyazati eljaras, a palyazat elbiralasanak modja, rendje:

A palyazatok elbiralasardl a jegyzo javaslatara a Képviseld-testiilet dont.

A palyazat elbiralasanak hatarideje: 2011. marcius 24.

A palyazattal kapcsolatos tajékoztatas Ujfehértd Varos Jegyz6jétsl kérheté a 06/42 290-000
telefonszdmon.
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Ujfehérto, 2011. januar

19. napirendi pont megtargyalasa

19./ El8terjesztés Megbizas a Lengyel Laura Ovoda magasabb vezetdi feladatainak ellatasara
(Irasbeli el6terjesztés alapjan)
(Szédma: 3-8/2011.)
El6ado6: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Séndor
Az érintett hozzajarult a nyilvanos iilésen vald targyaldshoz. Az eldterjesztést a Tarsadalmi

Kapcsolatok Bizottsaga targyalta, 1 igen és 1 ellenszavazattal nem sziiletett dontés. Az
Ugyrendi Bizottsag 3 egyhangu igen szavazattal elfogadéasra javasolja. Van-e kérdés,
¢szrevétel, vélemény?

Té6th Janos
Milyen volt Gjra a csoportban dolgoznia, hogy érezte magat a gyerekek kozott? A megbizott
vezetOt hagyta-e, hogy szabadon dolgozzon?

Viaradiné Istenes Erzsébet

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A kérdésére komolyan valaszolok, jol éreztem magam a csoportban, hiszen nem tudnék jo
vezetd lenni, nem tudtam volna soha jo vezetd lenni, ha a gyermekeket nem szeretném ¢és nem
szeretnék veliik foglalkozni. A helyettest, aki ellatta az elmult idészakban a feladatokat, ugy
gondolom, hogy nem befolyasoltam, hagytam nyugodtan dolgozni. De nem nekem kell ezt a
kérdést feltenni, hanem az O személyének, hogy hogyan érezte magat, mint vezeté ebben az
iddszakban.

Szilagyi Péter

Nem értem ezt a helyzetet, ami itt kialakult Ujfehérton, hiszen tigy gondolom, hogy azon
problémak sokasdga mellett, - €s elnézést kérek a palyazotol - ez egy kicsit lejjebb valo
probléma, mint ami az egész telepiilést érinti. Tavaly aprilis o0ta hizdédik ez az iigy €s nem
értem, hogy miért kellett ennek igy lenni. Leveleki képvisel6-tarsammal vettiik a faradtsagot,
nyakunkba vettik az 6vodakat, végigjartuk. Megkérdeztiik az ott dolgozokat, hogy Ok kit
szeretnének ovodavezetdnek. A valasz meggy6zé volt, mindenki Ot akarta. Legalabbis a
nagytobbség. Mi azt mondjuk, hogy mi képviselok vagyunk az ovono-tarsadalomnak a
meghosszabbitott keze, hiszen nem mi fogunk vele egyiitt dolgozni. Varadiné Istenes
Erzsébet, ha jo vezetd és mindenki megelégedésére fog dolgozni, akkor ez az 6 szerencséjiik.
Ha rossz lesz, akkor tessék viselni minden kdvetkezményét, mert mi csak ,,meghosszabbitott
kéz vagyunk”, mert mi gy gondolom, hogy végre lezarjuk ezt a kérdést, nyomnunk kell egy
igen gombot.

Téth Janos

Erzsike, nyugodjal meg, meg leszel valasztva, -ez matematika, konnyen kiszamolhato. Neked
mar volt egy olyan ciklusod, amikor megint 1 éved volt- gondolkodasi idd. Furcsa mod, Te
abbol tanultal. En arra kérlek, hogy ne minden energiadat arra forditsal, hogy hogyan lehessél
tovabb vezetd, hanem fiatalitsal. Valtozott a vilag, tessék szemléletet valtani. Ez nem ok
nélkiil volt, ne értsd félre, ez nem elsdésorban a Te személyed ellen iranyult. Tessék ebbdl
tanulni. Kar, hogy korabban tréfasan elhangzott, hogy kér, hogy az 6vodaban nincs egy két
férfi. Péter, neked nincs kapcsolatod az 6vodaval, azért nekem tobb kapcsolatom van, az azért
gyanus, hogy mindig az a harom f6 mert nemet mondani, vagy tartézkodni, aki valamilyen
szinten védett volt. Valamilyen képviseld- tag, vagy volt képviselO-testiileti tag. —Megtorlas-
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err6l nem beszélhetek- de ezt felejtsd el. Tanuljal ebbdl, valtsal meg kell Gjulni, ebbdl
tanulnod kell. Ezzel semmi sértdt nem akarok mondani, nem is volt szdndékom, de tanulni
kell, életiink végéig tanulnunk kell.

Leveleki Jozsef

Valoban 1j idOk jarnak és abban bizok, hogy egyre tobben 1j moédon fogunk gondolkodni, mi
probaljuk is ezt tenni. Mi teljesen kiilon vélasztottuk a személyt és a helyzetet. Az elmult 25
éves tapasztalat alapjan .€n is érzek a hattérben egyfajta fesziiltséget, de ez egy dolog. Azt
gondolom, hogy az ujfajta szemlélethez és az ujfajta megkozelitéshez az emberek Ujfajta
gondolkodasahoz az is hozzatartozik, hogy valaki felvallalja a problémajat és kimerjen azért
allni és lehetdségét meg tudja taldlni annak, hogy ennek hangot adjon. Nem kiilonosebben
tudom azt figyelembe venni, hogy félti az allasat, meg megtorlas- meg vannak azok a
lehetdségek, hogy az informéciot el lehet juttatni, és meg lehet arr6l gy6zddni, hogy mi a
helyzet. Miutan ezt én nem lattam sehol felvallalva — harom személyt kivéve-egyértelmiien
dontést kell hozni, igy hoztuk meg a bizottsagi iilésen is és igy fogom most is meghozni. En
arra biztatnam azokat, akik ugy érzik, hogy kisebbségben vannak valahol, hogy alljanak ki az
érdekeikért, kezdjenek el harcolni. Ez sokszor kellemetlen és egzisztencialis problémat vet
fel. Tudom, mert tapasztaltam. Tudom, hogy milyen az, amikor az ember az iizleti
érdekeltsége 95%-at elvesziti azért, mert elmondja azt, hogy hogyan gondolkodik a vilagrol.
Uj vilagot éliink, Gj médon kell megkozeliteni a dolgokat, harcoljon mindenki az érdekeiért.
Ebben ha vannak téarsai, akkor ragadja meg az ilyen fajta lehetdséget.

Gyurjan Laszloné
Tisztelt Képviselo-testiilet!
Tisztelt Polgarmester Ur!

En is azért kértem szot, mert megszolitva lettem. Nem tudom, milyen eléjellel, de minden
esetre arra iranyult a kérdés, hogy mennyire kaptam maximalis szabadsdgot abban a
munkaban, amit az elmalt 6 honap alatt kellett végeznem. Erdekes, hogy ez a kérdés az elmult
idében egyre tObbszor — nem nyiltan, és télem megkérdezve jutott el hozzam, hanem ilyen —
olyan csatorndkon keresztiil. Csakhogy mindenkit megnyugtassak ¢és eloszlassam a féléves
kételyeket, maximalis szabadsagot kaptam a munkdmhoz, és amit nem tudok eleget kdszonni
Viaradiné Erzsikének, maximalis segitséget- ami nélkiil nem hiszem, hogy ezt a félévet végig
tudtam volna csinélni. Nagyon sokszor elhangzott mar, hogy Erzsike j6 lenne, ha fiatalitana, -
akitél a felvetés érkezett, O is pedagdgus, én gy gondolom, hogy ilyet kijelenteni, hogy
fiatalitsunk mar, itt- is, ott is, minden teriileten, borzasztd rossz tlizenet a fiatalok szamara,
azért mert mi is haladunk a korral, 6regsziink. Nem tudom, hogy hogyan lehet a fiatalokat az
1dosebbek tiszteletére nevelni, ha folyamatosan azt halljuk, hogy az idésebbekre mar nincs
szilkség. Sem vezetdnek, sem egyik, - sem masik helyen. En ezt is megfontolandonak
tartandm. Szintén az 6voda miikddésével kapcsolatos €s azért kivanok erre reagalni, hogy
megtorlds, megfélemlités lenne az intézményben?! Egy teljesen demokratikus valasztas zajlott
le a januari honapban is, az augusztusiban is és mar a juniusi, vagy majusiban is. Aki
kételkedik ebben az, vegye eld a jegyzokonyveket, kérdezzen meg masokat is, ne csak egyes
személyeket. En azt tudom mondani, hogy az, ami az 6voda koriil folyik mar hosszd ideje, az
mar szamunkra megalazé. Egy szakmat képviseliink, Ujfehérton é16 embereket képviseliink,
csaladanyak vagyunk ¢és az, ahogyan kezelnek benniinket, az felhaborito.

Nagy Séndor
Ha nincs egyéb a napirendi pont vitajat lezdrom. Ki az, aki a hatarozati javaslatot elfogadja?
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A képviselo-testiilet a hatdrozati javaslatot 7 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1
tartozkodas, 1 nem szavazoval elfogadta és az alabbi hatarozatot hozta:

. UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO — TESTULETENEK
21/2011. (1. 27.) szam

hatarozata

Megbizas a Lengyel Laura Ovoda magasabb vezet6i feladatainak ellatisara

A KEPVISELO-TESTULET
1. a Lengyel Laura Ovoda magasabb vezetd beosztas feladatdnak ellatisaval
Varadiné Istenes Erzsébetet

bizza meg 2011. februdr 01-.té1 2015. julius 31. napjaig terjedd idétartamra.

2. Varadiné Istenes Erzsébet havi illetményét a KJT. 66. § (4) bekezdése és 1. sz. melléklete
alapjan bruttdo 208.500- Ft-ban, magasabb vezet6i potlékat a potlékalap 400 %-aban bruttd
80.000- Ft-ban, 6sszesen bruttd 288.500.- Ft 0sszegben allapitja meg.

Hatarido: 2011. februar 01.
Felelds: polgarmester

Viradiné Istenes Erzsébet

Tisztelettel megkdszonom a tdmogatoknak a bizalmat, €s valamennyi képviselonek, a
varosnak, munkatarsaimnak ¢és minden ovoddval partnerségi viszonyban all6 embernek
igérem, hogy a legjobb tuddsom szerint igyekszem a jovOben is ellatni ezt a feladatot. A
javaslatokat, tanacsokat amennyire jonak tartom igyekszem beépiteni az elkdvetkezendd
idékben a munkamba.

20. napirendi pont megtargyalasa

20./ Eldterjesztés a Nyirségi Ivovizmindség-javito Onkormanyzati Tarsulas Kdrnyezet és
Energia Operativ Program keretében ivovizmindség-javitas KEOP-1.3.0 kodszamu
palyazat benyujtasarol és a beruhazas finanszirozasarol
(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Szama: 3-24/2011.)
El6ado: Puskas Laszl6 alpolgarmester

Nagy Séndor
Az elbterjesztést a Pénziigyi Bizottsag targyalta ¢s mindkét hatarozati javaslatot egyhangulag

elfogadasra javasolja. Szobeli kiegészitése az eldterjesztonek nincs. Van-e kérdés, észrevétel,
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vélemény? Ha nincs a napirendi pont vitdjat lezdrom. Ki az, aki az 1. szdml hatarozati
javaslatot elfogadja?

A képviselO-testiilet az 1. szamu hatarozati javaslatot 11 egyhangu igen szavazattal elfogadta
¢s az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
22/2011. (1. 27.) szamu
hatarozata

A Nyirségi Ivovizminodség-javité Onkormanyzati Tarsulas Kornyezet és Energia
Operativ Program keretében ivovizmindéség-javitas KEOP-1.3.0 kédszamu palyazat
benyujtasarol és a beruhazas finanszirozasarol

A KEPVISELO-TESTULET

1. jovahagyja, hogy a Nyirségi Ivovizmindség-javitd6 Onkormanyzati Tarsulds palyazatot
nyUjtson be a Kornyezet és Energia Operativ Program keretében ivovizmindség-javitas,
KEOP-1.3.0 kodszamu palyazati konstrukcidé masodik fordulojara nettd 1 566 977 422 Ft
beruhazasi osszeggel. (Tamogatasi hanyad: 76,68 %)

2. felhatalmazza a tarsulasi tanacsba delegalt személyt a sziikséges dontés meghozatalara.

3. kotelezettséget vallal, hogy a tarsuldsi megallapodasban rogzitett mértékben a tdmogatasi
kérelem pénziigyi finanszirozasahoz sziikséges 365459 506 Ft onrészbél, amely
tartalmazza az EU Oneré Alap timogatast is, a 14 esd Osszeget biztositja az aldbbiak
szerint. (Onrész: 23,32%)

- Ujfehérto telepiilésre esé onrész: 25 451 272 Ft, amelybdl
- Az Eu Oneré Alapbol palyazat itjan igényelt tAmogatas osszege: 15 270 763 Ft
- A sajat forras osszege: 10 180 509 Ft.

Hataridd: folyamatos
Felel6s: polgarmester

Nagy Sandor
Ki az, aki a 2. szdmu hatéarozati javaslatot elfogadja?
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A képviseld-testiilet a 2. szamu hatdrozati javaslatot 11 egyhangu igen szavazattal elfogadta és
az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
23/2011. (1. 27.) szamu

hatarozata

A Nyirségi Ivovizmindség-javité Onkormanyzati Tarsulas Kérnyezet és Energia
Operativ Program keretében ivovizmindség-javitas KEOP-1.3.0 kodszamu palyazathoz
sajat forras biztositasarol

A KEPVISELO-TESTULET

nyilatkozik, hogy a 22/2011. (I. 27.) szamu hatarozatdban a Kornyezet és Energia Operativ
Program keretében ivovizmindség-javitds, KEOP-1.3.0 kdédszamua palyazati konstrukcio
masodik forduldjara a Nyirségi Ivovizmindség-javito Onkormanyzati Tarsulds altal
benyujtandd palyazathoz biztositott Ujfehérto telepiilésre esé onrész ( 25 451 272 Ft) sajat
forras osszegét: 10 180 509 Ft-ot, a Nyirségviz Zrt. atadott pénzeszkdzként fizeti meg, a
Kozgytilés 33/2010. (XI1.29.) szamu hatarozataban foglaltak szerint.

Hataridd: folyamatos
Felel6s: polgarmester

21. napirendi pont megtargyalasa
21./ Eldterjesztés a Beliigyminisztériumhoz vis maior cimen benytjtott timogatasi igényrol

(frasbeli eldterjesztés alapjan)
(Szama: 3-3/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Kiosztassal megkaptak azt a hatarozati javaslatot, amely mar a konkrét 6sszeget tartalmazza.

Ez a védekezési idészak, Osszességében 11.518.750.-Ft-ba kertiilt az onkormanyzatnak. Ennek
részbeni megtéritésére szeretnénk palyazatot benyljtani. A Pénziigyi Bizottsdg targyalta
egyhangu igen szavazattal elfogadasra javasolja. Van-e kérdés, észrevétel, vélemény? Ha
nincs a napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a hatarozati javaslatot elfogadja?

A képviselO-testiilet a hatarozati javaslatot 11 egyhangu igen szavazattal elfogadta és az aldbbi
hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK

24/2011. (I. 27.) szamu
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hatarozata
A Beliigyminisztériumhoz vis maior tartalék cimen benyujtott tamogatasi igenyrol
AKEPVISELO-TESTULETET
1./ A Belligyminisztériumhoz vis maior tartalék cimen tdmogatasi igényt nyujt be. A
karesemény megnevezése: belviz elleni védekezés, a védekezés helye Ujfehérto kozigazgatasi
teriilete, Munkas u., Honvéd u., Debreceni u., Kolcsey u., Gorgey u., Levente u., Csillag u.,

Attila u., Bajcsy Zs. u., Radnoti u., Kisrétkor, Maria u., Boszérményi u., Téncsics u, Hatar u.

A karesemény forrasosszetétele: adatok Ft-ban

Megnevezés 2011. év %
Sajat forras 3.455.625.-Ft 30
Biztosito kartéritése -Ft
Egyéb forras -Ft
Egyéb tdmogatas -Ft
Vis maior igény 8.063.125.-Ft 70

Forrasok dsszesen 11.518.750.-Ft 100

- A védekezés 0sszkoltsége 11.518.750.-Ft, melynek fedezetét az onkormanyzat részben
tudja biztositani.

2./ nyilatkozik arrol, hogy
— akdreseménnyel érintett vagyonelem a tulajdonat képezi.
— A bekdvetkezett kareseménnyel kapcsolatban az onkormanyzat biztositassal nem
rendelkezik.

Biztosito Tarsasdg megnevezése -

Biztositasi szerzodés szama -

— az adott kareseményre biztositasi 6sszeget nem igényelt.
— Az 6nkormanyzat mas tulajdonaban 1év6 — vagyontarggyal a feladatat nem tudja
ellatni.

3./ a sajat forras 0sszegét az onkormanyzat 2011. évi koltségvetésben biztositja.

4./ felhatalmazza a polgarmestert a palyazat benyujtasara és a sziikséges intézkedések
megtételére.

Hatarido: 2011. janudr 31.
Felelos: polgarmesteri

22. napirendi pont megtargyalisa
22./ Eléterjesztés az 6vodai eldjegyzés és az altalanos iskolai beiratas iddpontjanak
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meghatarozasarol

(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Szédma: 3-6/2011.)

Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Séndor
Szobeli kiegészitésem nincs. A Térsadalmi Kapcsolatok Bizottsdga 2 egyhangu igen

szavazattal elfogadasra javasolta. Van-e kérdés, észrevétel, vélemény? Ha nincs a napirendi
pont vitajat lezarom. Ki az, ki a hatarozati javaslatot elfogadja?

A képviseld-testiilet a hatarozati javaslatot 11 egyhangu igen szavazattal elfogadta ¢és az alabbi
hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO-TESTULETENEK
25/2011. (1. 27.) szam

hatarozata

az ovodai eldjegyzés és az dltalanos iskolai beiratds idépontjanak meghatdrozdsarol

A KEPVISELO-TESTULET

1. az Ujfehérté Varos Onkormanyzata fenntartasaban miikddé intézményekben a 2011/2012-
es tanévre torténd altalanos iskolai beiratds és a 2011/2012-es nevelési évre szold 6vodai
eléjegyzés idopontjat

2011. aprilis 04-tol 2011. aprilis 06—ig hatarozza meg,

2. utasitja az altalanos iskola igazgatdjat és az O6vodavezetdt, hogy a beiratas (eldjegyzés)
idOpontjat a fentiek szerint tegyék kozzé, és végezzék el a beiratds, illetve az eldjegyzés
elokészitését.

Hataridé: azonnal és 2011. aprilis 06.
Felelds: polgarmester
intézményvezetok

23. napirendi pont megtargyalasa
23./ Eloterjesztés a 2011. évre tervezett kulturalis programokrol

(Irasbeli elbterjesztés alapjan)
(Szama: 3-7/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester
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Nagy Sandor
A Tarsadalmi Kapcsolatok Bizottsaga 2 egyhangu igen szavazattal elfogadasra javasolta. Van-

e kérdés, észrevétel, vélemény?

Téth Janos

Annyit szeretnék jelezni, hogy a marcius 15-ei iinnepséget az idén az AMIPSZ Vasvari Pal
Tagintézménye rendezi.

Szilagyi Péter

Annak ellenére, hogy nemzeti emléknap junius 4.-e, itt nem latom. Gondolom, hogy a mi
rendezvényiinket tisztelt¢ék meg, hogy tovabbra is mi csinalhatjuk ezt a rendezvényt
Ujfehérton. Koszonjilk szépen az eléterjesztének. Illetve van még egy masik. Nekem szivem
csiicske a meggyfesztival. Nem sikeriilt kindnie magat annyira, mint a tokfesztivalnak sikertilt
kindnie magat. Viszont a pénzt bdségesen viszi, - és ezt most nem kivanom taglalni, hogy
Onkormanyzati, vagy palyazati pénzeket. Akik ott voltak tavaly, amikor olyan nivés eléadok
voltak, mint a Csik zenekar, illetve a Nyirség Néptanc Egyiittes — én ott voltam végig és kb.
300 ember keringett ott egész nap. A 14 ezer lakosbol ennyi volt kivancsi az ilyen nivos
fellépSkre. En azt javasolom, hogy szoritsuk le egy naposra. Ne két napban menjen.

Nagy Sandor
En azt mondom, hogy maradjon benne a két nap és attol fiiggetleniil, ha palyazati lehetdség

lesz, az el fogja donteni, hogy 1., vagy két napot fogunk tudni megfinanszirozni.

Gyermanné Szabd Katalin
Egy észrevétel érkezett hozzam, de ugy tudom, hogy polgarmester Urat is megkereste a

gimnazium igazgatdja. Az oktober 23-ai linnepséget egyediil szeretnék megszervezni.

Nagy Sandor
Egyeztetve van az igazgatondvel az oktober 23-ai linnepség.

Ha nincs egyéb a napirendi pont vitdjat lezarom. Ki az, aki a kiegészitett hatarozati javaslatot
elfogadja?

A képviseld-testiilet a hatdrozati javaslatot 9 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, tartozkodas
nelkil elfogadta ¢s az alabbi hatarozatot hozta: ]
UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
26/2011. (1. 27.) szamu
hatarozata
a 2011. évre tervezett kulturalis programokrol

A KEPVISELO-TESTULET

a 2011. évi Eseménynaptar-tervezetét, illetve az abban megjeldlt varosi rendezvényeket, a
melléklet szerinti tartalommal elfogadja.
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Hataridd: folyamatos

FelelOs: polgarmester
intézmeényvezetok
civilszervezetek vezetoi

Melléklet a 26/2011. (1. 27.)szam1 hatarozathoz

Uifehértd varos 2011. évi eseménynaptira

TERVEZET
A program idépontja A program neve Tervezett helyszin Szervezd
Marcius 5. Tisztelet a n6knek - Zajti Ferenc l;fjfehért() Varos

nonapi iinnepség Kulturalis Kézpont Onkormanyzata
Marcius 15. Unnepi miisor nemzeti 48-as emlékpark, AMIPSZ

iinnepiink tiszteletére szinhazterem Vasvari Pal Tagintézménye

Aprilis 8 Tavaszkoszonto Zajti Ferenc Kulturalis ,zMﬁVészetoktatéSért
) Hangverseny Kozpont Ujfehérton” Alapitvany

Y Husvétkert - Nagymamak Helytorténeti Zajti Ferenc Kulturalis
Aprilis 18-20. . , . PO -

¢és unokdk a kemencénél Gylijtemény udvara Kozpont

Aprilis 22-24.

Tavaszi Kulturalis Napok

Zajti Ferenc Kulturalis
Koézpont, Ujfehérto
templomai

Ujfehértéi Korkép Kulturalis
Egyesiilet

(L Szent Gydrgy napi f s , Ujfehértéi Lovassport
Aprilis Fogathaits Sostoi lovas palya Egyesiilet
Ujfehérté Varos
o . Zajti Ferenc Kulturalis | Onkormanyzata;
Aprilis 28. Varosnap Ko6zpont Zajti Ferenc Kulturalis
Kozpont
" - Kisrétkori Ujfehérto Varos
Majus 1. Majalis Szabadidépark Onkorményzata
Méjus 14 Méjusi hangverseny Erk’e?l F. Tagintézmény AM‘IPS’Z E’rkel Ferenc
auldja Tagintézménye
. , . Zaijti Ferenc Kulturalis | Ujfehértoi Turisztikai
Majus 7. Anyék napi notacst Kozpont Baratok Egyesiilete
Tnius 2. VIL Zene és Tanc Géla ZE.I-_]'EI Ferenc Kulturalis AIYIH?SZ- Alap’fo.ku o
Kozpont Miivészetoktatasi Intézmény
o e . Zajti Ferenc Ujfehérté Varos
Junius 3. Varosi Pedagogusnap Kulturalis Kézpont Onkorminyzata
Jalius 9- 10. 1. U.er’zhertm Fiirtos Uifehérts F6 tér I.ijeherttf varos
Fesztival Onkormanyzata
Auguszius 15- 19 Ne unatkozz, jatssz AMIPSZ- Erkel Ferenc | Csaladjaink Jovéjéért
g ) veliink!- kézmiives napkdzi | tagintézmény Ujfehérton Egyesiilet
Jalius VIII. Fogathajté verseny Lovas palya Lovas Baratok Egyesiilete
. . o . Ujfehért6 Vros
Augusztus Szent Istvan napi Romai katolikus Onkormanyzata;

20.szeptember

iinnepség,
Lovas felvonulas

templom; Kulturalis
Koézpont, Fé tér

Zajti Ferenc Kulturalis
Kozpont

Oktéber 1 Idések Unnepe; Zajti Ferenc Kulturalis I.'_ijehérté Varos
) Idések Ki mit tud?- ja Koézpont Onkormanyzata
. Megemlékezés az Aradi R . Csaladjaink JovOjéért
Oktdber 6. vértanikedl 48-as emlekpark Uj fehérton Egyesjiilet
Unnepi miisor és Reformatus templom, l?ZSE Gimnazium,
Oktéber 23. ——— Zsindelyes-haz elétti AMIPSZ Miivészeti
megemlékezés . ot VI
tér, szinhazterem Tagintézménye
Oktober vége Kiallitassal egybekotott XI. | Gorog katolikus KESZ helyi csoportja
Nemzetkozi Egyhazzenei templom Gorog katolikus
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Korustalalkozo egyhazkozség
L5t s 2 Zajti Ferenc Kulturalis | AMIPSZ- Alapfoka
December 1. Télkoszonté Hangverseny Kozpont Miivészetoktatasi Intézmény
December 16. Karacsonyi hangverseny Gordg katolikus AM.IPS,Z E’rkel Ferenc
templom Tagintézménye
December 24. Betlehemezés és kantalas A varos KESZ helyi csoportja
karacsonyfajanal

24. napirendi pont megtargyalasa
24./ El6terjesztés koltségvetési szerv alapitd okiratdnak modositasarol

(Irasbeli elSterjesztés alapjan, kiosztassal)
(Szédma: 3-31/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Séndor
Az Ugyrendi Bizottsdg 3 egyhangu igen szavazattal tdimogatta. Szobeli kiegészitésem nincs.

Van-e kérdés, észrevétel, vélemény? Ha nincs a napirendi pont vitajat lezarom. Ki az, aki a
hatarozati javaslatot elfogadja?

A képviselo-testiilet a hatarozati javaslatot 9 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil, 2
tartozkodassal elfogadta €s a az alabbi hatarozatot hozta:

UJFEHERTO VAROS ONKORMANYZATA
KEPVISELO - TESTULETENEK
27/2011. (I. 27.) szamu
hatarozata

a Zajti Ferenc Helytorténeti Gyilijtemény, Konyvtar és Miivelodési Kozpont
alapito okiratanak maédositasarol

A KEPVISELO-TESTULET

A 122/2009. (IV.23.) szamu hatarozattal elfogadott Zajti Ferenc Helytorténeti Gylijtemény,
Konyvtar és Miivelddési Kozpont alapitd okiratat az alabbiak szerint modositja:

1./ Az alapit6 okirat 10./ pontja helyébe az alabbi rendelkezés l1ép:

10./ Az intézmény gazdalkodasi besoroldsa: Onalldoan miikddd koltségvetési szerv

2./ felkéri a jegyzo6t, hogy az alapito okiratot jelen mddositassal foglalja egységes szerkezetbe
¢s a jogszabalyban meghatarozott hataridében tovabbitsa a MAK részére, a torzskonyvi

nyilvantartasba torténd bejegyzés végett.

Hatarid6: azonnal
Felel0s: jegyzo

25. napirendi pont megtargyalasa
25./T4ajékoztatd az Ujfehértoi Egészségiigyi Szolgéltaté Kozhaszni Nonprofit Kft. 2010. évi
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tevékenységérol

(Irasbeli elSterjesztés alapjan)
(Szédma: 3-26/2011.)

Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
Ko6szontom Ugyvezetd Asszonyt!

crer

Dr. Fekete Borbala

Egy tajékoztatast szeretnék tartani az Ujfehértdéi Egészségiigyi Szolgaltaté Kozhaszni
Nonprofit Kft. tevékenységérdl, illetve az eddig kialakult gazdasagi helyzet mikéntjérol,
illetve, hogy hogyan is alakult ez a dolog.

A Kft. 2008. februarjaban hatarozta el, hogy megalakul, mégpedig az alakuldsnal 9.400 ezer
forint dnkormanyzati tokét, illetve dsszesen 9.000.000.-forint személyi betétet hataroztunk el.
Ami azt jelentette, hogy a rendeld épiiletét, telekhdnyaddal egyiitt, 9.400.- ezer forintért
beapportalta az onkormanyzat a Kft-be. 9 millié forintot pedig kezdetben 7- késdbb 9
maganszemély adott be. Erre azért volt sziikség, mert a rendeld feljitasra adodott egy
palyazat, amivel 80 milli6 forintra lehetett palyazni. Ez a palydzat 90 %-os volt. Ennek az
onereje 8.890. ezer Ft lett .Feltétele volt a palydzatnak, hogy dnkormanyzati tobbségi tulajdon
legyen benne. Tehat a 9 milli forint Gner6hoz, 9.400.000.-Ft-ra lett felértékelve az épiilet. Igy
jott ki, hogy az dnkormanyzatnak 51 %-a van és a sziikséges onerdvel is rendelkeziink.

A palyazathoz késziteni kellett még akkor 2008-ban egy palyazati koltségvetést. Ez a
palyazati koltségvetés azon kiviil, hogy tartalmazta maganak az épitésnek a koltségeit,
tartalmaz olyan koltségeket is, amely a palyazathoz szorosan kapcsolodnak, de magéval nem
az épiilettel allnak 6sszhangban. Tehat, a kozbeszerzési eljaras és annak lebonyolitdsara, ezek
itt bruttod 6sszegek, amik abban is valtoztak, hogy a palyazat kiiraskor ezek még csak 20 %-os
AFA-val terheltek voltak, mire a palyazat beindult és ki kellett fizetni 25 %-os AFA-val
terheltek voltak. Tehdt a kozbeszerzésre a projektmenedzsmentre, a miiszaki ellendri
feladatokra a konyvvizsgaloi dijra és a tervdokumentéciora, 0sszesen 10.529. ezer Forintot.
Kiszamithato, hogy az 0sszes palyazati koltségbdl, ami 88.890. ezer Forint a nem kivitelezdi
feladatokra levont 0sszeg utan, magara az épiiletre 78.360. ezer forint maradt. Ezek utan jott
egy ,svédcsavar”, az akkori tervezd azt mondta, hogy nagyon alacsony az 1 m’-re jutd
koltség, ezért a m?* —t csokkenteni kell. A m* - t csokkentette, de annak koltségeit nem vette ki
a dokumentaciobdl, igy a megitélt osszeg is csokken azzal aranyosan, amennyivel a m* —eket
csokkentette, tehat kozel 6 millié forint veszteséget okozott ezzel a mandverével, mert a
megkapott tdmogatds mar nem 80 millid, csak 74.252.062.-Ft. lett. Ennek az Onereje,
természetesen valtozott, igy magara a kivitelezésre maradt 82.502.289.-Ft. Rendelkezésre allo
Osszeg tehat 82 millié. A nem kivitelez6i feladatokra rendelkezésre allo az a 10.529. ezer, a
kivitelezésre igy maradt kozel 72 millié forint. Ezutan ki kellett irni egy kozbeszerzési
eljarast, a kdzbeszerzési eljarasban a gydztes palyazo a leges —legkevesebb Osszegért vallalo
palyazoé lett, ami 99.200. ezer forintért vallalta az épiilet 1étrehozasat. Jelzem, ugy, hogy az
éptilet elsd litemének a létrehozasat, a masodik litem szerkezet-készre vald alakitasat, ugy,
hogy ebbdl van olyan, ami nem tdmogatott rész, ami kiilon finanszirozandé. Tehat kozel 72
milli6 forint allt a rendelkezésiinkre és 99.200 ezerbe keriilt az épiilet, tehat itt mar volt 27
millié forint hianyunk. A rendelkezésre all6 pénzhez képest. Ahhoz, hogy a kdzbeszerzésnél
eredményt tudjunk hirdetni, 6sszesen 82 milli6 forint volt a szdmlankon, és 99 milli6 kellett
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ahhoz, hogy a kozbeszerzés eredményét kihirdessiik, - torzstoke emelést kellett végrehajtani.
Ez a torzstéke-emelés 18.400. ezer forint lett. Ezt, ha levonjuk az eldbb keletkezett hianybol,
akkor még mindig marad 8.826 ezer forint hidny, de a kozbeszerzési eljards gyodztesét ki
tudtuk hirdetni, mert a 99 milliotdl akkor mar t6bb volt a szamlankon. Ha ezt a torzstoke
emelést akkor nem hajtjuk végre a kozbeszerzés nyertesét sem tudjuk kihirdetni a
kozbeszerzési eljarast is vissza kellett volna vonni. De tovébbra is minusszal voltunk, kozel 9
millié minuszunk volt még a torzstoke emelést kdvetden. Ezt kovetden allt elé az a helyzet,
hogy ugy érezhettiik magunkat min Noé¢, aki tigy gondolta, hogy a harkalyt még sem kellett
volna elhozni. Ez a harkaly ez a kezdetekkor hozzank csatlakozo6 tervezd volt, aki a kezdet
kezdetén tigy gondolta, hogy O is kér egy részt a Kft.-bol és ezért a tervez6i munkakat ellatja.
Akkor ez a testiilet el¢ kertilt, ahol a jelenlegi polgdrmester mondta is, hogy ezt nem tartja
okos dolognak. Aztan azdta mar ezt tudom, mert volt neki munkakapcsolata ezzel az illetvel,
ami nem igazéan fényes eredménnyel végzdodott. Hat ezt mi is megtapasztalhattuk, hamarosan.
Ki is maradt a Kft-bdl, nem lett a tagja, ugyanis amikor sor keriilt az alakulasra, akkor az
alakulasnal részt vevd jogasz mondta, hogy mivel a palyazatnak a terv az része, a tervhez
tartozik egy koltség, azt a palyazathoz be kell nytjtani. Tehat ki is kell fizetni. Akkor hiaba
kap részt a tervezd, ugyanugy ki kell fizetni, tehat akkor kétszer fizetlink neki. Meg is
alkudtunk azonnal, illetve tervezd ismerdseit meg is kérdezte mindenki, akinek volt ilyen,
hogy altaldban a tervezési munkékat egy palyazattal kapcsolatban a megpalyazhatd 6sszeg 3-5
%-aval szoktdk elvégezni. Az 5 %-a a 80 millionak 4 millié forint volt, meg is allapodtunk,
hogy akkor ez a tervezés dija, legyen a tervezd megfizetve. Aztan sor keriilt a kozbeszerzésre,
a kozbeszerzéshez kiviteli terveknek kell rendelkezésre allnia a vallalkozoknak, ami alapjan a
kozbeszerzés lefolytathatd. Ekkor kozolte a tervezd, hogy hat nem, a 4 millié forint nem a
tervezeés koltsége, pusztan csak az engedélyes terv dija, a kiviteli tervekért neki még 6 millio
forint jar. Mondtuk, hogy ez nem oké. Hiszen akkor a 10 millids értékhatart elérve a
tervezésre kiilon kdzbeszerzést kellett volna kiirni, egyrészt, masrészt meg nem arrol volt szo,
amikor az alkut kotottiik és ez igy egy irredlisan magas Osszeg. Steli Tamas példalozott neki
azzal, hogy ugy viselkedik, hogy ha megkérdeznék Tole, hogy mennyibe keriil egy injekcio,
és O erre azt mondana, hogy 20 Ft, de hozza még 200 Ft. a fecskendd, meg 300 Ft a tii. Tehat
akkor ott alltunk, hogy kiviteli terveink nem voltak. Aztan mondta a tervezo, hogy fizessiik ki
az alvallalkozokat, akik nekik dolgoztak és akkor a kiviteli terveket akkor rendelkezésre
bocsatja. Majd ezt kovetden sem akarta a rendelkezésiinkre bocsatani a kiviteli terveket, de
kozben megtudtuk, hogy neki végzettsége nincs ahhoz, hogy kdzépiiletet tervezzen Egy masik
statikus tervezO nevén tette ezt, akivel megalkudtam, hogy csak akkor kap a statikus tervekért
800 ezer forintot, ha kdzben aléirja és rendelkezéslinkre bocsatja, a kiviteli terveket. Ez igy
tortént meg. A villamos-tervekért fizetett koltség, amit a villamos tervezonek fizettiink meg,
az engedélyes tervek I. liteméért kifizetett 4.800 ezer forintos koltség, a statikai tervezonek
kifizetett 800 ezer forintos koltség, gépésztervezonek 500 ezer forintos koltség volt az, amit
kifizettiink ekkor a tervekért. Kozben megkezdddott a kivitelezés és szolt a kivitelezd, hogy
menjek mar at, mert az elkészitett tervek — hat legfeljebb ha kdszondviszonyban vannak a
valdsaggal, mert itt egy kozfal itt az ablak kdzepére esne, - hat hogy most lebontsék, vagy ne
bontsak le, mit csindljanak tovabb? Jott a miliszaki ellendr is, €s akkor kideriilt, hogy bizony a
tervek egyaltalan nem megfeleléek, nem ott vannak, nem olyan vastagok. A fodémszerkezete
nem abbodl van, amibSl Ok gondoltak és egyaltalan nem ugy néz ki az egész, mint ahogy a
terv tartalmazza, tehat az engedélyes terv modositdsara van sziikség. Az engedélyes terv
modositasanak sziiksége, valamikor januar kdozepén bejegyzésre keriilt az épitési naploba, és
marcius végén még ott tartottunk, hogy semmiféle modositds nem tortént. Kézben kidertilt,
hogy ez azért van, mert a tervezét, akinek a nevére szolt a terv, kozben kitette az Epitész
Kamara, engedélyes tervet késziteni nem tudott. Ezért htiztdk az idonket, veszélyeztették
ezzel a projektet, meg a falak allékonysagat. Felhivtam az Epitész Kamarat, hogy mit tehetek,
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- azt mondtak, hogy bizzak meg mésik tervezét, beszéljem meg a mi tervezénkkel, hogy az O
cégének a nevében leadhatja az NFU felé az O terveiket, akkor az NFU felé is bizonyitott a
szerzédésszerii teljesitést, mi megkapjuk az NFU-t6] a pénziinket, - és hogy fizettessem ki a
két tervezot, akik a végleges terveket elkészitik az eredeti tervezdnkkel, mert horrorisztikus
Osszeget kért toliink. Latszik is, az 0j engedélyes tervek, amelyek az I. és II. {itemre statikaval
egylitt szoltak, 600 ezer forint + AFA-ba, azaz 750 ezer forintba, tehat nem 4.800 ezerbe,
pusztan 750 ezerbe keriiltek. Az 0j kiviteli tervek, amik szintén magukban foglaljak az I. és II
iitemet, statikaval egyiitt 1.375 ezer forintba. Tehat 0sszességében a kiviteli €s az engedélyes
tervek alig haladjak meg Afa-val egyiitt a kétmillio forintot, szemben azzal az allitassal, hogy
,bagoért, szinte ingyen 4 millio forintért a teljesen hasznalhatatlan I. engedélyes terveket
elkészitette nekiink a tervez6. Ahhoz nem jarult hozza, hogy az a két tervezé az O cége
nevében adja le a terveket, tehat az NFU az altalunk kifizetett 4. 800 ezer forintos szamlara
jaré tamogatast a 3. 600 ezer forintot nem is fizeti ki, nem is fogja soha, mert szerz6désszerti
teljesitést a projekthez benyujtott tervez0 nem tudott biztositani. Tehat 0sszesen nekiink a
tervezonek ez a ,.kis akcioja13.000.337. Ft-ba keriilt, ennyi veszteséget okozott €s ekkor még
csak papirunk volt, ami alapjan tudtuk folytatni az épitkezést. Aztan jott a kovetkezé nimbusz,
ugyanis a miiszaki ellendriink a statikus, szakértd, kozolte, hogy ahogyan a statikai terve el
volt készitve az I. {itemben ugy az a fal nem fog megallani, le fog borulni, ugyanis nincs
benne merevités, az 01 statikai tervek elkésziiltek a tobbletmunkak koltsége 22. 000.558.-Ft
volt, ami a hibas tervezésbOol a hibas felmérési tervbol, a hibas fodémszerkezet
megallapitasbol és a tobbibol eredt. A gépészeti tobbletmunka, -mivel a tervezd elfelejtett
kazant ¢és kazanhazat tervezni és nem tudom, hogy hany nyilatkozatot kellett azzal
kapcsolatosan irnom, hogy a betegek nem birjak az 1000 m2-t belehelni, tehat sziikség van a
kazanra, az Gjabb 700 ezer forint. Tehat O0sszesen a kivitelezésben 23.258 ezer forintnal
tartunk az eredetileg vallalthoz képest. — Akkor adjuk Ossze: az eredeti hianyunk 8.826. e Ft.-
volt, amint lattuk, ami a kozbeszerzési eljards utdn még fonnmaradt. A tervezoi
tobbletkdltséget — mivel az NFU-t61 a timogatast nem kaptuk meg —és az dsszest kifizettiik,
azok 12.337. ezer forintba keriiltek. A tobbletmunka koltségei 23.258. ezer forintot kostaltak,
¢s bekeriilt egy lift, ugyanis azt is akkor tudtuk meg, hogy a liftnek a lifthazat elkésziteni csak
akkor lehet, ha van erre engedélyes lift-terviink. A liftet kiilon lift-tervezd tervezi és ugy
tervezheti csak meg, ha abba lift is keriil beépitésre, tehat nekiink egy liftes céggel kellett
szerzOdést kotniink ahhoz, hogy valojaban bekeriilhessen maga a lifthaz maga az épiiletbe ¢és
nem egy masfél év mulva kelljen szétverni a 1épcsét és kornyezetét ahhoz, hogy a liftet be
tudjuk szerelni. Tehat tobbletként még ott jelentkezett egy 4,5 millios lift. Osszesen ott
tartottunk, hogy 48.913 ezer forint nem all a rendelkezésiinkre ahhoz, amibdl kivitelezziik az
¢épiiletet. Ez mind egyetlen egy ember hibds munkéjanak koszonhetden allt eld. Az Osszes
hianyunk ennyi volt. Elkezdtiink gondolkodni, leiilt a miiszaki ellendr, az 0j tervezd, az uj
statikus, a kivitelezo és elkezdték végignézni, hogy mi az, amibdl engedhetiink. Mi az, ami
elmaradé munka, ami nem feltétleniil kell, hogy beszereljiink. Igy 16.200 ezer forintot tudtak
Osszekaparni, elmaradd munkak gyanant. Jelzem volt benne olyan, hogy 450 ezer forintos
falba siillyesztett hofokszabalyzos csaptelep, amire ugy gondoltam, hogy odahaza is
megvagyok anélkiil, talan a rendel6 is meg fog, ha nem keriil beépitésre, illetve ehelyett egy
sokkal olcsobbat fogunk beszerelni. Elhagytuk az elhagyhaté munkakat és még mindig
maradt, tobb mint 30 millié forint hidnyunk. Jelenleg a végallas a 30 milli6 forintot felvettiik
hitelben, a NFU-tS] varhatunk tdmogatast 5.017. ezer forintot, a szdmla amit nem fizettiink
még ki az 5.398.ezer forint a NYAK-EP-nek, aminek a munkéja el van végezve, és a tetGtér
szigetelésére kaptunk még egy 3.700 ezer forintos ajanlatot, aminek a nem megszavazasat
végezte el a testiilet. Tehat, ha még megkapjuk azt az 5.017. ezer Forintot az NFU-t81, amig
még elbirdlas, meg hidnypotlas alatt van, akkor is 4 millio forint hiany lesz. Ha véghezvittiik
volna azt a torzstoke emelést, amit igy nem visziink véghez, akkor igy 3.810. ezer forint {itotte
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volna a markunkat, ami mar ezt a hidnyt nagyjabol betomné. Annal is inkabb, mert akkor csak
370. ezer forint hidanyunk maradna. Most ekkor megint jott a miliszaki ellendr €és azt mondta,
hogy végignézte még egyszer a koltségvetést és talalt benne olyan tételeket, csdvezéseket,
aminek az anyaga kétszer szerepel, szerepel a fokivitelezd szamlajaban, szerepel az
alvallalkoz6 szamlajaban is. Ezeket a tételeket leegyeztette és ezek utan a kivitelezénk eldallt
egy masfél millios ajanlattal. Amire azt mondta a muszaki ellendr, hogy ez mar egy
elfogadhat6 ajanlat, de szerinte 1 millio koriili a realis 6sszeg. Megbeszéltem egy idépontot,
hogy atmegylink Hajdunanasra, megbesz¢ljiik — és mivel én nem tudok alkudni, sz6ltam Steli
Tamasnak, hogy ,.érjen ra” és j6jjon velem, na most O tud, mert ezek utan, hogy O is jott 800
ezer forint maradt az a kivitelezéi 6sszeg, amit nem volt konny( elérni. Tehat ezek utan a
legoptimélisabb esetben, hogy ha az NFU-t6] megkapjuk a tdmogatast, kifizetjiik a szamlat,
végigvisszik a tetdtéri szigetelést, még ott van 1.180. ezer forint hidanyunk. Hogyha ehhez
hozzatettiik volna azt a torzstoke emelést, amit igy nem tettiink hozzéa- akkor megmaradna,
valoszintleg 2.629. ezer forintunk, ami mar csak alig kevesebb attél, hogy a tet6térben a
tovabbi fejlesztéshez sziikséges We-ket 1étrehozzuk, ugyanis a tovabbi miikodtetéshez, illetve
a tetotér betegfogadasa alkalmassa tételéhez feltétel, az ottani mozgaskorlatozott férfi és noi
WC-k nek a kialakitasa. gy allunk most, ezek utén és ezek ismeretében nem tudom, hogy mi
az, amivel nekem folyton el kell szdmolni? Es nem értem, sem a testiiletnek, sem a
munkatarsamnak azt a magatartasat, amit végig vezet. Ma kaptuk azt a szdérdlapot, ami itt is
kiosztasra keriilt.

Ismerteti a szor6lap tartalmat, valamint a szérolapra érkezett valaszleveleket. (csatolval!)

Mindig azért vagyok megtamadva, hogy hova tettem azt a pénzt? Hat itt van, ideraktuk el,
nem ¢én tehetek rola, hogy a felmérési tervben 32 cm-esnek volt felmérve a 12 cm-es fal,
teherbironak volt felvéve az a fal, ami egyaltalan nem terhelheté. A fodém ugy volt tervezve,
hogy nem kell megerdsiteni, a szerkezetét fol sem tartdk, a fodémet meg kellett erdsiteni.
Ezek olyan jelentds Osszegek, amit lattatok. Ezért felhaboritonak tartom, hogy az a tervezo,
aki miatt étrejott €s aki miatt természetesen birdsdgon fogunk elégtételt kérni és megkérni,
hogy téritse meg azt a kart, amit okozott és nem kevés €s ugy gondolom, hogy jelen esetben,
mivel ennek a karnak a fele az dnkormanyzaté, az onkormanyzatnak sem az adott tervezot,
hanem talan sajat magat kellene képviselnie.

Nagy Sandor
Szeretném felhivni Dr. Bélteki Béla figyelmét, hogy hangfelvételt készit és a hangfelvételhez

a testiilet hozzajaruléasat be kellett volna elézetesen szerezni.
A napirendi ponttal kapcsolatban van- e kérdés?

Puskas [.4sz16

Azért valahol a véleményemet is beleakarom vinni a kérdésembe, mert azt gondolom, hogy
akkor lezaratlanul maradnak bennem dolgok, ha nem mondom el, amit gondolok. Egyrészt,
miért nem lehetett az elmult két éves miikodés alatt egyszer sem egy ilyen tajékoztatot
produkalni, amiben meglatna az el6zd, vagy a mostani képviselo-testiilet azt, hogy mi hogyan
¢s milyen modon zajlott. Ez nem az iigyvezetés feladata, hanem a mindenkori
polgarmesternek lett volna a feladata, hogy a képviseld-testiilet el¢, mint tobbségi tulajdonos
behozzon egy ilyen t4jékoztatdt- ha a polgarmester az dnkormanyzatot képviseld tobbségi
tulajdonosként egyaltalan kapott ilyen jellegli tajékoztatot? Két polgarmesterrél beszéliink
nyilvan, a volt polgirmesterrdl és a mostanirél. En azt nem értem, ha ez mar tébb mint egy
éve megtortént ez a tervezoi hiba, akkor itt azért sulyos pénzekrél van szd. Miért nem



&3

vagyunk még jelen pillanatban Onkormdanyzati tulajdonosként a birésagon. Ha ezek igy
vannak Doktornd, ahogy elmondta, ahogy leirta, - amit megint csak nem értem, hogy miért
nem kaphatunk meg? Miért csak itt kell megkapjuk és miért kell ilyenfajta modon reagélni r4,
hogy sotétben, nyilvan nem tudom leirni a szamokat- elég nehéz. Tehat miért nem vagyunk
még a birdsagon, ez a Kft. miért nincs a birésdgon? Mi ennek az oka?

Gyerméanné Szabd Katalin
A tajékozatdt a nonprofit kft. elfogadta-e, vagy targyalta-e?

Dr. Fekete Borbala

Azért nem vagyunk még a birdsagon, mert én els§ korben az Epitész Kamaranal tettem
feljelentést, az Epitész Kamara Etikai Bizottsiga még nem hozta meg azt a dontést, amire
varunk. Ha az Epitész Kamaranak meg van az ez-irAny( dontése, akkor utana azzal és a
szakértok bevonasaval tudunk a birdésdghoz fordulni. Ezért nem vagyunk jelen pillanatban a
birésagon. A masik, azért nem kapott a testiilet tdjékoztatast, mert senki nem kérte. Sem
télem, sem a volt, sem a jelenlegi polgdrmestert6l, mind a volt, mind a jelenlegi polgarmester
naprakészen tajékoztatva van minden kft.-vel kapcsolatos torténésben. Naprakészen. Nem
véletleniil keriilt sor a 30 millié forint hitelnek a testiilet elé hozasarol. Akkor miért nem
kértetek tajékoztatast arrdl, hogy miért van erre sziikség? Tehat barmikor tajékoztattunk
volna, amikor kéritek. Es mint ahogyan most is naprakészen tajékoztatott a polgarmester, az
el6z6 1is mindennap, naprakészen tajékoztatva volt minden pénziigyi valtozassal
kapcsolatosan, vagy pénzeket érintd valtozéassal kapcsolatosan. Hiszen 51 %-ban minden
dontésiink, minden torténésiink az dnkormanyzatot, igy az egész telepiilést érinti. Volt —e
ilyen tajékoztatas, illetve kozgylilés, ahol ez a tajékoztatds elhangzott? A mult héten lett
volna- azért lett elhalasztva, mert Bélteki Béla doktor sielt és kérte a kozgytilés elhalasztasat.

Levelki Jozsef

En még a tavalyi év végén javasoltam azt, hogy egyfajta részletes tajékoztatast kell ebben a
dologban eszk6zoOlni, azért, hogy mindenki, akinek kérdése fogalmazodik meg akar a
projekttel, akdr massal kapcsolatban, az valamifajta bazishoz hozza tudjon nyulni, utana el
tudja donteni, hogy vannak-e még egyéb kérdései, vagy pedig ez kielégitette a kivancsisagat
¢és az igényeit. Ami engem egy kicsit felbosszantott, - az egy kicsit az, hogy ugy érzem, hogy
egy kicsit nagyvonaluan volt kezelve az elején a szerzodéskotés a tervezdvel. Mert ha én
kotok szerzodést, nyilvanvaloan abban nagyon vildgosan latszik, hogy mire, mennyiért és
hogyan kotiink szerzodést? Nem ismerem ezeket a szerzodéseket, iratokat. Ennek hamarabb
ki kellett volna jonni, hogy itt egy litem tervezésérdl van szo6, vagy nem? Ha én ezt 1atom pld.
ezt a szamsort, ami itt kivetitve a falon megjelent, akkor én sem tapogat6zom vakon, illetve
tudja megfeleléen kezelni az ember a bejovo informaciét. Ez hidd el, hogy nagyon sokat
segitett volna, ennek a kordbbi tisztdzdsa érdekében. Az valoban jogos kérdés, hogy miért
nem allunk perben. Az egy dolog, -a karokozis megtortént, hogy az Epitési Kamara mit
mond, az megint egy masik dolog, de a polgari peres igénynek az érvényesitése szerintem
idészerti lenne. En ezt latom, vagy pedig egy olyan allohaborut latok a hattérben, ami lehet,
hogy a kommunikaciot is ellehetetlenitette? Nem tudom. Az tényleg nem artott volna, ha ezt
irasban megkapjuk és at tudjuk nézni. Ez a tervezo6i historia vérlazito.

Puskés Lasz16

Annyit teszek hozza, ha én polgarmester Urtol kérdeztem valamit a nonprofit kft-vel
kapcsolatosan, azt mondta, hogy gbze nincs rola. Altalaban ez igy volt. Ennyit a
naprakészségrol. De nem ez a Iényeg benne, hanem a képviseld-testiilet abbol az anyagbdl tud
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tajékozodni, amit benyujtottal annak idején, mikor a hitelhez kezesség vallalast kértél az
akkori képviseld-testiilettél. Akkor az volt leirva, és a multkori testiileti iilésen, amikor
cinikusan kozbevetetted, hogy nem vitted haza a 30 milli6 forintot, a kérdésem kellds kozepén
— azért olvastam 0l azt a részt, mert azt te irtad le, te kérted a képviseld-testiilettdl, hogy 30
millié forint hitelfelvételéhez kezességet vallaljon, hiszen tobbletmunkéakat akar befejezni
beldle a kft. Sz6 sem volt rdla, hogy a tervezd hibajabol 30 millio forinttal megemelkedtek a
koltségek. En azt gondolom, hogy akkor kellett volna kiabélni, hogy ezek a koltségek, ez a
beruhazas 30 %-ardl beszéliink. 100 millié forintrdl volt sz6, 100 millioba fog keriilni a
beruhazas. A 30 %-os novekedés, azt gondolom, mindenkinek adott esetben az
Onkorményzatnak is komoly pénz. Nem azt kellett volna leirni, hogy 30 millié forint hitelt
azért vesziink fol, mert tobbletdolgokat akarunk megcsinalni, hanem azért, mert atvagtak a
fejlinket. Valakik atvagtdk a fejlinket, ebbdl a hibabol adoddéan 30 millié forint sziikséges
ahhoz, hogy ezt a beruhazast befejezziik — én azt gondolom. Itt azért driasi problémat latok
ebben a torténetben. Miért nem az lett akkor leirva? Mert a doktornd azt monda az elobb,
hogy nem kérte a képviseld-testiilet a tajékoztatast, de hat 30 millio forinttal kapcsolatosan ez
volt a tajékoztatas irasban, kiilon testiileti iilés volt réla.

Dr. Fekete Borbéla

Nem én készitettem a tajékoztatast, nem én készitettem az elSterjesztést, polgarmester Ur
készitette. Nem tudom megmondani, hogy miért azt irta le? Szerintem gyors dontést akart.
Fogalmam sincs.

Puskés Lasz16
Nem. Bocsass meg, volt egy eldterjesztési rész, err6l harom mondatot irt a polgarmester és
becsatolta hozza a Te leveledet. Ennyi.

Dr. Fekete Borbéla
En egy exel tablazatra emlékszem, amit leirtam.

Puskas [.4sz16
Képviselo-testiileti jegyzokonyvekben meg lehet nézni, az ,,akar hanyadik” tilése.

Dr. Matyés B. Szabolcs
Doktorn6! Biintetd feljelentést tett?

Dr. Fekete Borbala
Nem.

Dr. Métyés B. Szabolcs
Mert amiket itt elmondtal €s kivetitettél, nem tudom hogy hany tényallast sértett ez a dolog.

Dr. Fekete Borbéla

Hat aki itt van és jogasz és ért hozza, én nem értek hozza. En tigy gondoltam, hogy polgari
peres uton ezt a tetemes kart, amit nekiink egy ember rosszhiszemiisége- mert nem tudom
masnak nevezni- okozott, azt bizony meg kell, hogy téritse.

Dr. Métyés B. Szabolcs
Csak a kart ugy fogjak megtériteni, hogy megallapitjak a jogellenességet, tehat, ha valaki
jogellenesen okozott valakinek kart.
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Dr. Fekete Borbala

Nem értek hozzd. Nem tudom. Biztos. Igazad van. Nem csak az én ligyem, 51 %-ban a Ti
tigyetek. Menni kell benne tovabb, mert nem lehet, mert ha ebbe tovabblépiink abbdl a
pénzbdl az épiilet befejezhetd.

Dr. Matyés B. Szabolcs
A konyvvizsgald Ur véleményét hadd kérdezzem meg, hogy amit itt hallott azt mennyire és
hogyan értékeli?

Nagy Csaba )
Elég sulyos dolgok hangzottak el. En nem lennék ilyen nyugodt az Ugyvezetd Asszony

helyében. Hiszen ahogyan telik az id3, annal rosszabb az egész, én a jegyzé Urral, meg aki a
polgari peres eljarast emlitette- ezzel értek egyet. Mind a kettdt azonnal és neki, mint
hivatalvezetonek hivatalbol ezt meg kell inditani, attol fiiggetleniil, hogy latta, vagy nem latta,
-de nyilvan ha nem latta, de most mar azért érzékeli és akkor egy jogi képviseldvel ez ligyben
konzultalva meg kell tenni a megfeleld 1épéseket. Neki az elsddleges kotelezettsége. Neki az
onkorméanyzat egy tulajdonos- egy tag. A testlilet hozhat egy olyan dontést, hogy
felhatalmazza a polgarmestert, vagy ahogyan az alapit6 okiratdban benne van, hogy hivjanak
Ossze esetleg egy taggylilést, ahol utasithatjdk az tligyvezet6t, hogy tegye meg ezeket a
Iépéseket, ha 6nmagatdl ezt nem teszi meg. De dnmagaban a testiilet nem 4ll jogviszonyban,
az Onkormanyzat nem alla jogviszonyban ezzel a tervezdvel, aki azzal a céggel, aki ezt az
allapotot eldidézte. Tehat itt a jogképesség szempontjabol a Kft-nek kell megtenni az
elsédleges 1épéseket. En azt javasolom iigyvezeté Asszonynak, hogy akar holnap, azonnal.

Leveleki Jozsef

Mindenképpen a biintetéfeljelentéssel érdemes kezdeni. A polgari perben pedig
beavatkozoként nyilvan pedig az onkormanyzatnak is részt kell venni De ezt nyilvan nem
nekem kell elmondani, de van lehetdség polgari peres igény érvényesitésére. De ez egy
lassabb jaték.

Nagy Csaba
Az onkormanyzat nem allhat perben ebben az iigyben. Egyfajta kezdeményezése lehet az

onkormanyzatnak efeldl, illetve abban az esetben, mint egy tulajdonos, ha az ligyvezetés nem
teszi meg a megfeleld I1épéseket, akkor felé¢jiikk, mint egy tulajdonos, hiszen akkor fogja
kozvetleniil kir érni az dnkormanyzatot, ha az Ugyvezetd Asszony nem teszi meg azt 1épést,
ami sziikséges az 6 beosztasa, poziciojabol kifolyolag. Most per-pillanat nem allhat perben az
onkormanyzat.

Nagy Sandor
Annyit hadd mondjak mar, hogy miutdn a korabbi napirendnél hoztunk egy dontést, hogy

egyébként is kezdeményeznem kell soron kiviili taggyiilés megtartasat, nyilvan akkor azon a
taggytilésen, ha addig nem torténik meg az iigyvezetd részérdl a feljelentés, akkor a
ligyvezetd Asszony igenis koteles megtenni a biintetd feljelentést ebben az ligyben.

Dr. Fekete Borbéla

En azt mondom, hogy én ebben teljesen jaratlan vagyok, biinteté feljelentést életemben nem
tettem, nem is all szdndékomban, illetve nem is allt szandékomban, amig ez a helyzet el6 nem
allt. Ebben segitséget kérek, mivel tgy gondolom, hogy ebben Jozsi a profi, leginkabb Tdéle
kérek segitséget. Ossze kell rakni az anyagot Ugy, hogy mirdl van anyagunk, mirl van
papirunk, mir6l van szamlank, mire van tanunk. Ezeket én nem tudom megcsinalni, nekem ez
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nem szakmam, neked igen. Ha az Onkormanyzat adna egy olyan felhatalmazast, hogy O
segitsen nekem, akkor én azt nagyon szivesen venném. Illetve a jegyz6 Ur a jogi részében.

Nagy Séndor
Azzal a javaslattal ¢élek, hogy konkrétan erre a részére vonatkozodan, hiszen még egyszer, azt

mindig szem el6tt kell tartani, hogy egy tobbszemélyes gazdasagi tarsasagrol van szo. Ebben
a konkrét {igyben azt megteheti a képviseld-testiilet, hogy informalisan felkéri az Ugyrendi
Bizottsag elnokét €s a jegyz6 Urat, hogy nyujtson segitséget az ligyvezetd Asszonynak, hogy
minél hamarabb ez a feljelentés megtorténjen. Ha Ok tigy gondoljék, hogy fel kell kérni, még
valami kiils6- személyt, akkor megteszik. Ezt a részét szerintem igy kellene rovidre zarni. Es
akkor mar a kdvetkezd taggytilésen tajékoztatast fog adni az ligyvezetd Asszony, hogy milyen
dontés sziiletett.

Dr. Fekete Borbéla
Ahhoz, hogy feljelentéssel tudjunk élni kiillonbozd szakértdi vizsgalatokra sziikség van-e?
Mert a polgari perhez biztos, hogy van.

Leveli Jézsef
A birdsag rendeli ki.

Papp Ferenc
A kialakult helyzettel kapcsolatban a polgarmester a taggytilést 6sszehivhatja, holnap reggel is

akar.

Nagy Sandor
Van egyfajta alapszabalya a Tarsasagnak. Az alapszabdly szerint kezdeményezhetem, ezt meg

fogom tenni. Erre az el6z6 napirendek keretében fel is kért a testiilet. Ennek rendje-modja
szerint meg fog torténni hivatalosan a részemrdl az tigyvezetd felé. O pedig ebben az esetben
nem mérlegelheti, hogy 0sszehivja, vagy nem hivja dssze. De én ettdl kiilon valasztandm azt a
részt, amirdl itt az elébb beszéltiink, hogy a bizottsag elnok, illetve a Jegyzé Ur adjon
segitséget ennek a kezelésében. Van-e még tovabbi kérdés?

Pusskés Laszl6

Annak idején, amikor létrehoztuk a kft.-t és sz6 volt a beruhazasrol, akkor azt a testiileti
hatarozatot fogadtuk el, hogy ha megépiilt az orvosi rendeld, akkor azt kovetéen kotiink egy
opcids szerzodést a tulajdonos-tarsakkal, hogy kivasaroljak ezt a tulajdonosi részt a kft-bol.
Nyilvén utdna meg vannak a palyazatnak a kotottségei, gondolom, hogy vannak idészakok,
hogy ez nem torténhet meg. Mennyi realitasat latja a doktornd, hogy ez egyaltalan valamikor
is meg fog torténni?

Dr. Fekete Borbala

Hogy kivasaroljak az 6nkormanyzat részét? Hat tulajdonképpen realitasat én ennek rovid idon
belill is latom, ugyanis van olyan cég, aki hajland6 lenne kivéasarolni az 6nkormanyzat részét.
A bajt abban latom, hogy az 6nkorményzatnak van egy ellatasi kotelezettsége, €s ha az ellatasi
kotelezettségéhez kapcsolddd pénzbeni, vagy ingatlanbeni pénzét az dnkormanyzat odaadja,
akkor kiszolgaltatott helyzetbe fog keriilni. Sz6 volt mar arrdlkordbban is, mivel most a
praxisokra koltott OEP altal adott finanszirozas igen kevés, adjak vissza a praxisokat az
onkorményzatoknak, mert a kézalkalmazotti bérek nem jonnek ki abbol a pénzbdl, amennyit
most kap egy praxis és akkor az Onkormanyzat meg tartsa fenn a rendel6t, vegye meg a
receptet, meg az injekciot, az injekcids tit, ,,€s akkor a dolgozok meg majd élnek, mert hat jo
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nekik” az onkorményzat meg Ugy hal meg ahogy akar. Na most, ez a helyzet, ha még a
tulajdonodat is kiadod magad alol, akkor csak sulyosabb lehet.

Puskas [.4sz16
Mar kiadtuk, a tulajdonunk mar nincs meg. A Kft-ben van tulajdonrésziink, de az
ingatlantulajdon mar nem az miénk.

Dr. Fekete Borbéla

Azért nem adtad ki, mert a Kft-ben van 51 %-od és az gyakorlatilag majd csak olyan, mintha
a tulajdonod lenne. Nem beszélve arrél, hogy a Kft-nek az alapszerzodése ugy van meghozva,
hogy az az 51 % szinte mindenre feljogositja az dnkormanyzatot.

Puskas Laszlo
Olvastam.

Dr. Bélteki Béla

Elnézést kérek mindenkitdl, mert nekem sem laptopom, sem palcikam, sem késziilékem nincs
¢s nem is lenne korrekt, hogy két perben reagaljak az ligyvezetononek az egy oras eldéadasara.
Tehat csak 2-3 pontra kérdeznék ra. Egyrészt a 3. 700 ezer forintra, ami nevesitetten a
szigetelési munkarol szolt. Miért a 3.700 ezer forintos munkat kellett valasztani, amikor volt,
van 1-2 millié forint plusz AFA-s ajanlat is. Ez mindsitett munka, tiizvédelmi szempontbol
elfogadott munka lett volna. Ez az egyik. A masik az, hogy miért mondja azt az ligyvezetono,
hogy miattam nem volt taggyiilés Osszehivva, holott a fennallasunk cirka két éve alatt
Osszesen maximum 4 taggyllés volt. Tehat nem gondolom, hogy az én 5 napomnak
koszonhetd az amig én nem voltam, hogy barki is karosult a taggyiilés Gssze nem hivésa
miatt. Egyébként meg arra szeretnék rakérdezni, hogy iligyvezetonek egy kft-ben csak jogai
vannak, vagy kotelességei is? . Mert egyébként meg tényleg nagyon sajndlom az
tigyvezeténdt, hogy ekkora oriasi grimbuszok jottek - az O szavaival élve- egymast kovetve.
Nem tudom, hogy ezért az ligyvezetd feleldsséggel nem tartozik, csak jogok vannak?

Nagy Sandor
Doktor Ur! Ezt a fajta vitat a taggytilés keretei kozott kellene lefolytatni Jelen pillanatban a

képviseld-testiilet nincs abban a helyzetben, hogy a képvisel6-testiilet eldtt folytassatok le ezt
a vitat. A taggytilés 0ssze lesz hivva, a taggytilés kérdéskorébe tartoznak ezek a kérdések,
ennek ellenére ha az ligyvezetd Asszony ugy gondolja valaszoljon a kérdésre.

Dr. Fekete Borbala

Volt egy el6zo taggytilésiink, amin Béla is ott volt, amin egy 20-ai idépontban allapodtunk
meg a kovetkezd taggyiilésre. Ezt O kérte, hogy ne tartsuk akkor. Ezért nem tartottunk az
elmult héten taggytilést. Te kérted. A masik dolog az, hogy folyamatosan mindenki, igy Te is
tudtal mindenrdl. Annak, hogy az illetd tervezdvel bontsunk szerzddést, Te voltal az értelmi
szerzOje. A hitelfelvételnél- mivel Te a Raiffeisen Bankot belevontad, miattad cstsztunk egy
hénapot. Mindig, mindenrdl tudtal. A tervezok, az altervezok kifizetésénél velem jottél- Béla-
tudtal réla, mi a kérdésed ezek utan? Ha akkor ugy gondoltad, hogy valamit tenni kéne:..

Leveleki Jozsef

Van annyira rendkiviili ez a helyzet, hogy a Bélteki Urnak is adjuk meg a lehetdséget, ha kell
ezt szavazzuk meg, mert reményeim szerint nem fogunk ilyennel taldlkozni minden harom
hétben. En nem érzem annyira, hogy ez nem tartozna a képviseld-testiiletre. Lehet, hogy egy
késobbi fazisban fog tartozni. Mivel egy részletes tajékoztatast kaptunk, aminek én egyébként
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orulok, mert nem voltam birtokaban ennek az informacionak. Ez idében és tartalmaban is
részletes volt, én ugy gondolom, hogy miutan itt mar személyes megszolitasok voltak, oda-
vissza, adjuk meg a lehetdséget én ezt inditvinyozom, szavazzunk réla. Megadnam a
lehetdséget két percben a reagalasra.

Dr. Fekete Borbéla

M¢ég egy kérdésre nem valaszoltam, a 2 millidés ajanlat helyett azért a 3.700 ezer forintos
ajanlat volt elfogadva, mert abbol a miiszaki ellendr belépését kovetéen 1,5 millio lett
bruttoban, ami kevesebb, mint a 2 milli6. Miutdn Tamadssal Ojra egyeztettiink, akkor meg 800
ezret, az meg még kevesebb, sokkal kevesebb, mint a 2 millio.

Nagy Sandor
Ki az, aki egyetért azzal, hogy Dr. Bélteki Béla ujabb két percben lehetdséget kapjon az

elhangzottakra reagalni?
A képviseld-testiilet 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 1 tartézkodassal elfogadta.

Dr. Bélteki Béla

Nem gondolnam, hogy 2 perc alatt meg lehetne valtani a vildgot, s6t a kft. sorsat sem
gondolnam, hogy meg lehetne véltani. Ha az 1.990. ezer: azaz kétmillio plusz AFA-s ajanlat
nem volt jo, ehelyett a 3.700 ezer forintos -most kideriil, hogy 800 ezer forint, amit meg kell,
hogy mosolyogjak. Szerintem egy oOtodikes, altalanos iskolds is megmosolyog, ha valami
3.700 ezerért tud elkésziilni egyik pillanatrél a masikra, hogy tud 800 ezer forintért- erre nem
is tudom, hogy lehet —e reagalni. Szerintem nem. En ugy gondolom, hogy sokkal — igy is
nagyon koszondm a lehetdséget, hogy 2 percben hozzaszélhatok, de ez annyira sokrétii, hogy
valoban inkdbb taggylilésen, vagy barhol, ahol én is kifejthetem a véleményemet, akkor
tehetem meg a reakciomat, illetve az észrevételeimet.

Puskés Lasz16

Polgarmester Ur latja-e akadalyat annak, hogy amikor taggyiilés van a képvisel$-testiilet
tagjai kapjanak meghivast? En gy olvastam, hogy nyilvanosak a taggyiilések. En azt
gondolom, hogy mindegyikiink elmehet, aki kivancsi ra. Mivel akkor éppen dontést hozo
plénum el6tt folyik a vita. En azt gondolom, hogy még a szot sem lehet megtagadni egy
képvisel6tol, ha adott esetben véleményt akar formalni. Legalabbis én igy olvastam. A masik
dolog az, hogy akkor 800 ezerbe keriilt, akkor minek kellett nekiink 3.700 ezer forintrol
szavaznunk? Ez mar nem jon Gssze.

Nagy Séndor
Ha a tarsasagi szerzddés lehetdvé teszi, akkor ennek én nem latom akadalyat.

Dr. Fekete Borbéla

Barkit nagyon szivesen latunk, s6t én nagyon szivesen tajékoztatok barkit, akinek ilyen
igénye van, sot segitséget kérek, mert pld, ebbdl is valamit meg kell jelentetni, nem csak
felénk, hanem valamit meg kell jelentetni a lakossag felé is. Ezt én ebbdl kimazsolazni, hogy
mi mehet, meg mi nem- nem tudom. Ena tényeket, a szamlakat, a szerzédéseket, a kiilonb6zo
papirokat tudom a rendelkezésre bocsatani. A masik- hogy miért keriilt 3.700 ezer forintba?
Azért, mert akkor még a projektnek a teljes egyeztetése, a kiilonbozd — négyszer valtoztattunk
koltségvetést, ezt at kellett nézni a miiszaki ellendrnek, a kivitelezonek ¢és mindenkinek.
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Amikor a minusz 20 fokot beigérték egy hét mulva, akkor ez az egyeztetés még nem volt
meg, akkor el kellett donteni, hogy fogjuk szigetelni a tetdteret. Biztam a miiszaki ellendrben,
hogy amikor azt mondta, hogy ennek egy egymillié koriili 6sszegbdl ki kell jonni, akkor én
azt elhiggyem, de megszavaztatni azt nem tudtam, mert akkor egy 3.700 ezres ajanlat ott volt
¢s a minusz 20 fok meg jott.

Puskas [.4sz16

Akkor csak jogos volt a képviseld-testiiletnek a mai dontése, hogy nem szavazott meg 1.920
ezer forint fejlesztési tamogatast, pontosabban torzstoke emelést. Mert ha azt mondod, hogy
ez ténylegesen ennyibe keriilt, csak akkor nem volt lathato, akkor ez jo is, hogy most ez
eltolodott, mert ezt a pénzt akkor nem kell odaadnunk. Jol értettem?

Dr. Fekete Borbéla

Mivel még az NFU-t8l tobb mint 5 milli6 forintunk nincs kifizetve, annak a cégnek a
szamldjan egy 5.300 ezer forintos, mar lejart szamla nincs kifizetve és nem tudom, hogy az
NFU-t61 mennyi pénzt fogok valdjaban megkapni, azt még kevésbé tudom, hogy mikor.
Tovabbra sem tudok mast mondani, hogy ha nincs mibdl leszamolni, akkor 3.700 ezer, ha van
mibdl leszamolni, akkor 800 ezer. De csak akkor fogom tudni azt mondani, hogy 800, ha az
NFU atutalta az 5.100 ezer forintjat, amire ma kaptunk hianypotlast. Tehat, megint csak nem
tudom, hogy mikor lesz beldle pénz. Ne kérjetek Télem olyat, ami nem télem fligg.

Nagy Sandor
Ha egyéb nincs a napirendi pont vitajat lezarom. Egy dolgot szeretnék Jelezni alpolgarmester

Urnak, természetesen a tarsasagi szerzGdés szerint a tarsasag taggyiilése nyilvanos. Egy
kérdésben kérek segitséget jegyzd Urtdl, hogy nem hiszem, hogy a taggyiilésre, akik
bemennek, érdeklodok- azok érdemi vitaban részt vehetnek. Ezt szeretném elotte tisztazni és
nem a taggyiilésen szeretnék olyan helyzetbe keriilni, mint tobbségi képviseld, hogy azon
menjen a vita, hogy szot lehet-e adni a képviseld-testiileti tagnak, vagy nem. Ha ugy
gondoljatok, hogy nem vagyok megbizhat6, akkor bizzon meg mast a képviseld-testiilet a kft.
tigyeivel. De akkor sem lehet azt megcsindlni, hogy akit megbiztal, ..., én nagyon szivesen
atadom masnak ezt a rendkiviil halas szerepet. Ki az, aki tudomasul veszi a tajékoztatot?

A képviselo-testiilet a tajékoztatot 6 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil, 4 tartézkodassal, 1
nem szavazédval tudomasul vette.

26. napirendi pont megtargyalasa
26./T4j¢koztato az Ujfehértd Varos egészségiigyi alapellatas tapasztalatairdl

(frasbeli elbterjesztés alapjan)
(Szama: 3-27/2011.)
Eléadé: Nagy Sandor polgarmester

Nagy Sandor
A napirendi ponttal kapcsolatban nincs szoébeli kiegészitéem. A Tarsadalmi Kapcsolatok

Bizottsaga 2 egyhangu igen szavazattal tudomasul vételre javasolja. Van-e kérdés, észrevétel,
vélemény?

Ha nincs a napirendi pont vitdjat lezarom. Ki az, aki a tajékoztatot tudomasul veszi?

A képviseld-testiilet a tajékoztatdt 10 igen szavazattal, ellenszavazat és tartdzkodas nélkiil, (1
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nem szavazoval tudomasul vette.

27. napirendi pont megtargyalasa
27./ Kézérdekii bejelentések, kérdések és interpellaciok

Nagy Sandor
Van-e valakinek kérdése, bejelentése? Ha nincs a napirendi pont vitajat bezarom.

Mivel egyéb kérdés, észrevétel, vélemény nem hangzott el, Nagy Sandor a nyilvanos iilést 20
6ra 20 perckor bezarta.

Nagy Sandor Dr. Matyas B. Szabolcs
Polgarmester jegyzo
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